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GruBwort des Dekans
Jurgen von Hagen

Sehr geehrte Frau Knitel, sehr geehrter Herr Knitel,
sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen,

Freunde unseres verstorbenen Kollegen Rolf Kniitel,
meine Damen und Herren!

Ich freue mich, als Dekan der Rechts- und Staatswissenschaftlichen Fakultit diese
wissenschaftliche Veranstaltung zum Gedenken an Rolf Kniitel heute in Prasenz er-
offnen zu kénnen. Eigentlich wollten wir dies schon vor einem Jahr tun — die Corona
Pandemie hat es verhindert. Umso schoner ist es, dass Sie alle heute so zahlreich er-
schienen sind, um durch wissenschaftliche Vortrdge und Diskussionen eines Kollegen
zu gedenken, der gerade daran stets viel Freude hatte.

Rolf Knitel wurde zum 1. Oktober 1977 als ordentlicher Professor fiir Burgerliches
Recht und Romisches Recht und Nachfolger von Werner Flume an die Rechts- und
Staatswissenschaftliche Fakultat unserer Universitat berufen. Das war ein grofRer und
gewagter Schritt auf beiden Seiten. Rolf Knltel war zu der Zeit Privatdozent an der
Universitat Hamburg, also noch ganz am Anfang seiner wissenschaftlichen Karriere;
in der Nachfolge von Werner Flume wiirde er in groRe FuBstapfen treten. Fir die Fa-
kultat war die Besetzung dieser prominenten Professur mit einem jungen Privatdo-
zenten ebenfalls ein Wagnis. In einem (unbewusst) vorausschauenden Lapsus, ndm-
lich der Verletzung der alphabetischen Ordnung der Bewerber, steht Rolf Knitels
Name im Schreiben des damaligen Dekans an den Minister des Landes NRW ganz
oben: Tatsachlich wurde er berufen und blieb unserer Universitdt und Fakultét sein
ganzes berufliches Leben lang treu.

In demselben Schreiben charakterisierte der damalige Dekan Rolf Knitel als einen
Wissenschaftler, dessen Anliegen es sei, einen neuen, unmittelbaren Zugang zu den
in den vorhandenen Quellen Uberlieferten Fallentscheidungen der romischen Juris-
ten zu gewinnen, bei dem die Textkritik hinter eine auf den Inhalt der Quellen bezo-
gene Argumentation zurilickgetreten sei. Damit scheint der Dekan es gut getroffen zu
haben, denn in einem Schreiben an den Dekan der Fakultdt aus dem Jahr 2010
schrieb Rolf Knitel Gber sich selbst, dass sein wissenschaftliches Hauptanliegen seit
Langem darin bestehe, ,,das Wissen um das einzigartige Erbe, das wir Rom gerade
auf dem Gebiet des Rechts verdanken, wachzuhalten und zu zeigen, wie wichtig es
weiterhin fiir das Verstdandnis und die sachgerechte Fortentwicklung unseres Rechts
ist.” Damit zeigt sich, welch groRer inhaltlicher Spannungsbogen tber seinem Werk
liegt: Das ist in unserer schnelllebigen Zeit, in der Themen schnell aufkommen und
genauso schnell vergessen werden, selten geworden. Nur groRe Wissenschaftler
schaffen es, einen solchen Bogen Uber Jahrzehnte zu spannen.



Rolf Knltel war in den Jahren 1984/85 Dekan unserer Fakultit. 1989 lehnte er einen
Ruf an die Universitat Tubingen ab. Er war einige Jahre lang Mitglied des Verwal-
tungsrats der Universitdtsgesellschaft. 1998 wurde er in die NRW Akademie der Wis-
senschaften gewahlt, 2009 in die Konigliche Akademie der Wissenschaften der Nie-
derlande.

Rolf Knitel war ein groRartiger Kollege und Lehrer. Diese Veranstaltung ist dafir
ein lebendiges Zeugnis. Unsere Fakultat wird ihm ein ebenso lebendiges wie ehren-
volles Andenken bewahren.

lhnen allen wiinsche ich fur diese Tagung viel Freude an der Wissenschaft und an der
Gemeinschaft miteinander.
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Ein Leben als Wissenschaftler
Ingo Reichard

Spectabilis!
Sehr verehrte, liebe Frau Knitel!
Meine Damen und Herren!

Der Weg zur Wissenschaft als Beruf war bei Rolf Kniitel, dem wir heute vor zwei Jah-
ren in der Universitdtskirche die letzte Ehre erweisen mussten, nicht vorgezeichnet.
Geboren am 23.12.1939 in Hamburg wuchs er von Anfang an unter kriegsbedingt
schwierigen Verhaltnissen auf. Der Vater starb schon 1940 als Soldat. ,Fir die beste
Mutter wird die gehalten, die ihren Kindern auch den Vater ersetzt”, zitierte er gele-
gentlich, und erst allmahlich wurde mir klar, dass er hiermit vor allem seine eigene
Mutter in Erinnerung rief. Durch die Zerstérung der Hamburger Wohnung stand die
Mutter mit zwei kleinen S6hnen plétzlich vor dem Nichts. Schon vorher war die Fami-
lie nach Bad Gandersheim gezogen, erst 1952 kehrte sie nach Hamburg zurtick. Die
Entbehrungen dieser friihen Jahre waren pragend, der Gedanke, fiir sich selbst ver-
antwortlich zu sein, zugleich aber mit harter Arbeit etwas im Leben erreichen zu kén-
nen, lag nahe. Weil es auch andere Familien nach Bad Gandersheim verschlagen
hatte, gab es auf dem Gymnasium nur fiir einen der beiden S6hne einen Platz. Rolf
Knitels zwei Jahre alterer Bruder, der auf diese Weise kein Gymnasium besuchen
konnte, hat es gleichwohl immerhin bis in den Vorstand einer der ehedem drei deut-
schen GroBbanken geschafft. Das Abitur Rolf Knitels auf dem Matthias-Claudius-
Gymnasium in Hamburg-Wandsbek als einer der beiden Besten des Jahrgangs um-
fasste zwar Latein, doch diirfte das kein Vorzeichen fiir die spatere Berufswahl gewe-
sen sein.

Das sich ab dem Sommersemester 1959 anschlieBende Jurastudium in Hamburg,
unterbrochen durch zwei Semester in Freiburg, wurde mit dem Ziel begonnen, an-
schlieBend eine Stellung in der Wirtschaft anzustreben, womaoglich nach einer zligi-
gen Promotion. Entscheidend war die Begegnung mit Max Kaser. Freilich waren es
nicht dessen Vorlesungen — die dieser immer erst am spaten Vormittag hielt, nach-
dem er bereits lange und entscheidende Stunden am Schreibtisch verbracht hatte —,
auch nicht die im zweiten Semester bei ihm besuchte Digestenexegese, obgleich
Knitel hier bei der Rickgabe der Arbeit aus der Hand von Dieter Medicus, damals
Assistent bei Kaser, zu seinem Erstaunen erfuhr, dass er als einer der besten von liber
150 Teilnehmern abgeschnitten hatte. Entscheidend war auch nicht das Seminar im
funften Semester, fiir das er sich nach den guten Erfahrungen mit der Digestenexege-
se ebenfalls flir Max Kaser entschied und wo er mit seinem Referat Uber die Ge-
schaftsfiihrung im eigenen Interesse — Seminargegenstand war die negotiorum
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gestio — erneut hervorragend abschnitt. Hier musste es auch um die Gefangenen der
Lusitanier gehen; dass er die abschlieBende Frage Kasers nach den Lusitaniern als
solchen nicht befriedigend beantworten konnte, hat daran nichts gedandert.

Flr die Seminarleistung erhielt er einen Universitatspreis in Hohe von 150 DM. Er
hat berichtet, wie er sich hiervon in einem Antiquariat nahe der Reeperbahn fiir 70
DM eine vollstindige Ausgabe der Corpus-iuris-Ubersetzung aus dem neunzehnten
Jahrhundert von Otto/Schilling/Sintenis kaufte. Sie bildete mit anderen antiquarisch
erworbenen Werken den Grundstock seiner spater beriihmten Privatbibliothek — sie
steht jetzt in Warschau —, die ihm das Arbeiten zu Hause ermdglichte, ohne auf die
Institutshibliothek angewiesen zu sein. Die Erfahrung, dass eine Ubersetzung auch
dem Romanisten die Anndherung an die Quellen erleichtern kann, dirfte spater zu
dem Entschluss beigetragen haben, eine neue Ubersetzung zu beginnen. Vor allem
aber kommt in der Bibliophilie eine — sagen wir — antiquarische Grundbefindlichkeit
zum Ausdruck, die das Bereschit, der Anfang jeder Altertumswissenschaftlerexistenz
ist. Auch die Bibliophilie hat er bei seinen Schiilern, wenn er Ansatze zu ihr bemerkte,
nach Kréften geférdert. Die biographische Wende hin zum Wissenschaftlerberuf bil-
dete schlieflich ein Gesprach kurz vor dem ersten Examen. Kniitel hat berichtet, wie
er Kaser nach der Vorlesung ansprach, um ihm einen Sonderdruck, und zwar Gber
Kommorienten im ceylonesischen Recht, von John Duncan Derrett zu Gbergeben. Mit
Derrett, dem britischen Juristen und Orientalisten, stand Knutel seit einer Veranstal-
tung im Rahmen seines Studiums in Verbindung, ihm verdankte er das Interesse an
den Rechtsfragen im Zusammenhang mit den Gleichnissen des Neuen Testaments.
Kaser fragte ihn nach dem Stand der Dinge, worauf er von seinen weit gediehenen
Planen berichtete, bei dem Strafrechtler und Kriminologen Rudolf Sieverts, der fir
ein zigiges Verfahren bekannt war, iber die provozierte Notwehr zu promovieren,
ein Thema, das er Sieverts selbst vorgeschlagen hatte. Kaser tGberzeugte ihn, dass
Strafrecht nicht eigentlich seine Sache sei. Er hat spater berichtet: ,,0hne Max Kaser
wadre ich nicht zum rémischen Recht gekommen, und ohne das uneingeschrankte
Vertrauen, dass er, sollte ich in Schwierigkeiten geraten, mir weiterhelfen wirde,
hatte ich mich auf das Unternehmen nicht eingelassen”. Es war die auRerordentliche
Ausstrahlung des stets aufrichtig und sichtbar verehrten ,Altmeisters”, die ihn fir
den Wissenschaftlerberuf gewann.

Nach dem ersten Examen widmete er sich, mit einem Stipendium und spater einer
Stelle als wissenschaftliche Hilfskraft ausgestattet, seiner Erstlingsarbeit zum ,,Con-
trarius consensus”, also zur Vertragsaufhebung im rémischen Recht. Wenn es galt,
eigenen Schilern Mut zuzusprechen, hat er freimitig offenbart, bei dieser Arbeit
habe er ,,Federn lassen missen”. Mit ihr gewann er 1970 den zweiten Preis im Wett-
bewerb um den Premio Arangio-Ruiz, den Vorldufer des heutigen Premio Boulvert,
dessen Preiskomitee er viele Jahrzehnte selbst angehorte. Die Promotion erfolgte
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1968, die Referendarzeit, die er fiir einen einjahrigen Aufenthalt im Collegio Ghislieri
in Pavia unterbrach — ihm verdankte er sein flieBendes Italienisch —, beendete er
1970 mit dem zweiten Staatsexamen.

Das Jahr 1968 hatte auch die EheschlieBung mit Barbara Kniitel gebracht. Aus der
Ehe sind der Sohn Christian und die Tochter Meike hervorgegangen. Wieviel Rolf Knii-
tel — und mittelbar wir alle — seiner Frau in nahezu sechzig Jahren zu verdanken ha-
ben, geht Uber das ex fide bona aus einer Professorenehe geschuldete dare, facere
und praestare weit hinaus.

An das zweite Examen schloss sich, nunmehr selbstverstandlich, die Arbeit tber
die ,Stipulatio poenae” an, die romische Vertragsstrafe. Knitel hat berichtet, sie
habe sich schneller geschrieben als die Dissertation, da er bei dieser die Methode
und das selbstandige wissenschaftliche Denken gelernt habe. Schon 1973 konnte das
Habilitationsverfahren abgeschlossen werden. Nach Lehrstuhlvertretungen in Hei-
delberg und Miinchen und einer Ernennung zum Wissenschaftlichen Rat und Profes-
sor in Hamburg wurde er zum Wintersemester 1977/78 nach Bonn berufen, zwar auf
Platz zwei der Berufungsliste hinter Dieter Medicus, aber es handelte sich eben auch
um den Lehrstuhl von Werner Flume. In ihrer Laudatio war von der Fakultdt Wesent-
liches erkannt worden: Knutel verfiige tiber einen — unter den jiingeren Forschern
dieser Richtung — seltenen Spirsinn fir die hinter den Fallentscheidungen stehenden
rechtlichen Gesichtspunkte und deren Tragweite” und biete ,,die Gewahr dafir, die
Methode der rémischen Juristen fir die Dogmatik und Lehre des modernen Rechts
fruchtbar zu machen®. Der Bonner Fakultat blieb er treu, auch als ihn 1988 ein ehren-
voller Ruf nach Tiibingen erreichte.

Das wissenschaftliche Werk aus mehr als fiinf Jahrzehnten liegt nun abgeschlossen
vor uns. Der gleichmaRige Strom von Biichern, Aufsatzen, Rezensionen und Nachru-
fen setzt 1967 ein und reicht bis in das letzte Jahr; er umfasst deutlich mehr als zwei-
hundert Veréffentlichungen. Anders als der ,, Altmeister” Max Kaser und im Einklang
mit seiner juristischen mawdeia war Rolf Knitel Romanist und Zivilrechtler. Die Erfor-
schung der Quellen des romischen Rechts und die wissenschaftliche Arbeit am gel-
tenden Privatrecht waren fiir ihn nur die beiden Seiten eines einheitlichen Berufs.
Von Anfang an zeigt er sich als Vertreter einer universellen Rechtswissenschaft, de-
ren Gegenstand beide Materien gleichermaRen sind, und zwar als einander durch-
dringende Teile einer einheitlichen Jurisprudenz, die erst auf diese Weise metho-
disch arrondiert ist. So wie die moderne Zivilistik fiir diese Rechtswissenschaft das
historische Argument einschlieBt, steht umgekehrt die Erforschung der Quellen un-
ter einem strictly legal aspect.
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Zum romischen Recht fallen in die Hamburger Zeit die bereits erwdhnte Dissertation
,Contrarius consensus” von 1968 und die Habilitationsschrift ,,Stipulatio poenae”, die
1976 erschien. In ihnen klingt ein fundamentales Motiv an, das Knitels Forschungen
durchzieht, namlich das Spannungsverhéltnis zwischen férmlichem Rechtsakt und
Parteiwillen. Bei der Vertragsaufhebung geht es um das Kontraraktsprinzip einerseits
und das formlose Aufhebungspactum andererseits. Bei der Strafstipulation und da-
mit bei der Stipulation Gberhaupt geht es um das Spannungsverhaltnis zwischen ver-
ba und voluntas, zwischen den férmlichen Worten und dem Rechtsfolgewillen der
Parteien, und damit vor allem um das Konkurrenzverhaltnis des Strafversprechens zu
gleichzeitig abgeschlossenen nichtférmlichen Vertragen sowie um die Verfallsvoraus-
setzungen. Zu diesen gelangt Knltel zu dem Ergebnis, die Klassiker hatten den Straf-
verfall prinzipiell an subjektive Voraussetzungen gekniipft. Der ,Inharenz der excep-
tio pacti im bonae fidei iudicium* hatte denn auch seine erste Veroéffentlichung gegol-
ten, Uber ,Stipulatio und pacta“ hat er spater in der ersten Festschrift fir Max Kaser
gehandelt, und der Auslegung der Stipulation gilt schlieBlich ein grundlegender Bei-
trag in der Festschrift fir Okko Behrends.

Nach dem Antritt in Bonn werden bald weitere groBe und klassische Themen Ge-
genstand breit angelegter romanistischer Studien wie die Gattungsschuld und die
Haftung fir Hilfspersonen. Der Beitrag in der zweiten Festschrift fir Kaser gilt der
Haftung fir den Vormund und damit fir den gesetzlichen Vertreter (,,Dolus tutoris
pupillo non nocet”). Hier zu nennen sind auch die Studien zum Nutzungszins und, in
einem deutsch-japanischen Tagungsband erschienen, zum Freikaufmandat sowie zur
actio finium regundorum, der romischen Grenzscheidungsklage.

In diesen und allen anderen romischrechtlichen Arbeiten zeigt sich mit Rolf Knitel
noch einmal ein Gelehrter mit der gleichen Meisterschaft und dem gleichen Enthusi-
asmus als romanistischer Forscher und als Rechtsdogmatiker. Rechtsgeschichtliche
Forschung bedeutet Dialektik von Diachronie, also der Veranderung in der Zeit, und
System, und damit auch Dialektik unterschiedlicher Methoden. Er achtete stets die
Gleichrangigkeit der sachlich-juristischen Koharenz und der historischen Entwick-
lung. Dagegen, Spannungen in den Uberlieferten Quellen durch Interpolationsannah-
men erkldren zu wollen, war er, bis hin zu einer gewissen Rigorositat, als Schiler des
spateren Max Kaser ohnehin gefeit. Schon in der Begriindung fiir die Zuerkennung
eines Preises im Wettbewerb um den Premio Arangio-Ruiz hatte es von seinen Ergeb-
nissen geheillen: , possono apparire a tutta prima conservativi, ,sie erscheinen auf
den ersten Blick konservativ”. Dass wir zu Rolf Knltel Gberhaupt die Frage nach dem
Verhiltnis von Rechtsdogmatik und Rechtsgeschichte aufwerfen kénnen, setzt vor-
aus, dass er Uber beides in kommensurabler Weise, mithin in héchstem Male ver-
flgte. Das eigentliche Gliick liegt darin, dass er sein Studium und damit seine juristi-
sche naudela auf das Recht selbst in seiner Professionalitat und Isoliertheit konzen-
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triert hat und erst dann endgtiltig fiir die Romanistik — die wahre Wissenschaft, wie
er zu sagen pflegte — gewonnen wurde.

Weitere klassischen Themen geltende Studien sind etwa ,,Hoffnungskauf und Evik-
tionshaftung” und die Aufsdtze zum pactum de lucranda dote, also zur Zuldssigkeit
von Vereinbarungen, nach denen der Ehemann nach Auflésung der Ehe die Mitgift
behalten darf, und zu ,Uxores constrictae”, gebundenen Ehefrauen, namlich durch
einen Ausschluss der Mitgiftriickgewdhr bei von der Frau verschuldeter Scheidung.

An die Seite der thematischen Studien treten unter dem Einfluss des von ihm mit-
begriindeten Corpus-iuris-Ubersetzungsvorhabens, von dem noch die Rede sein
wird, eine Reihe von eleganten Miniaturen wie etwa , Constitutio Imperatoriam § 3:
fabulis oder tabulis?“. In der Ausrichtung der Wahl der Forschungsthemen auf das
Ubersetzungsvorhaben liegt nicht nur eine inventionsgeschichtliche Beliebigkeit. In-
dem diese Ausrichtung den konstanten Blick auf das Ganze und damit auf das ,,un-
endliche Detail” der Quellen (wie Savigny es genannt hat) mit sich brachte, hat sie
Rolf Kniitel noch einmal auf eine hohere Stufe methodischer Sicherheit gefiihrt. Ge-
rade seine spateren Arbeiten zeugen von einer ganz ungewdéhnlichen Souveranitat
im Zugriff auf Probleme und ihre Losungen und die hinter ihnen stehenden Prinzipi-
en. Der bestdndige Blick auf die Texte, gleichsam das tagliche Leben mit dem Ganzen
der Quellen kam auch der fir ihn niemals abstrakten Auseinandersetzung mit der
Frage zugute, wie die Romer Jurisprudenz betrieben haben, der er auRer in seiner
exegetischen Arbeit in einer eigenen Abhandlung nachgegangen ist.

Dass das Vorhaben der Corpus-iuris-Ubersetzung als solches nicht nur vor seiner
Inangriffnahme in den spateren achtziger Jahren des vergangenen Jahrhunderts Ge-
genstand methodologischer Reflexion durch Knitel war, sondern es weiterhin blieb,
iberrascht nicht. Martin Luther als das Urbild des neuzeitlichen Ubersetzers inspi-
rierter Texte und auch die Entscheidung fiir die Zielsprachenorientierung wurden nie
in Frage gestellt, doch ergab die Arbeit zu jeder Zeit neue Fragen. lhnen gelten neben
den Vorbemerkungen zur Edition selbst insbesondere die Abhandlung , Interpretie-
rendes Ubersetzen” und der Beitrag aus Anlass des Abschlusses der niederldndi-
schen Ubersetzung und damit des — im besten Sinne — Prodromus des deutschen
Projekts ,Das Ende einer Entdeckungsreise”. Hiermit hat er die Erforschung der Me-
thodologie der Ubersetzung der rémischen Quellen maRgeblich angestoRen.

Einen sowohl gegeniliber dem antiken Recht als auch gegenlber der modernen Zi-
vilistik klar abgegrenzten Bereich im Werk Rolf Knitels bilden seine Forschungen zur
Wirkungsgeschichte des romischen Rechts und damit auch zur historischen Rechts-
vergleichung. Eine friihe Gruppe von Arbeiten bilden hier die Untersuchungen zu den
lateinamerikanischen Kodifikatoren Andrés Bello in Chile und Augusto Teixeira de
Freitas, dessen brasilianischer Entwurf freilich nicht Gesetz wurde, zum ,,PreuBischen
Recht im argentinischen Cdédigo civil von 1869“ und, spater, zu ,Einflissen des Loui-
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siana Civil Code in Lateinamerika“. In ,,Barbatius Philippus und seine Spuren (Falsus
praetor, parochus putativus, Scheinbeamter)” verfolgt er das Problem des Schein-
amtstragers in Legistik und Kanonistik bis zum modernen Notar. Dem ,,Pflichtenkon-
flikt des Verwahrers” und dem ,Wettlauf der Okkupanten” gelten ebenso historisch-
rechtsvergleichende Untersuchungen wie dem Thema ,,Dereliktion zur Aneignung?“,
dem ,Verlobnis einst und heute” und der ,Fragwirdigkeit des Teilleistungsverbots
(8§ 266 BGB, 1415 ABGB)“ und damit der Wendung Alciats ,,particularis enim solutio
rarum est ut incommoda sit”. Zu erwdhnen ist auch die zusammen mit Ulrike Mal-
mendier herausgebrachte kommentierte Edition von Karl Ferdinand Hommels Studie
,De foeminis iuris notitia imbutis“, ,,Uber juristisch gebildete Frauen; im 18. Jahr-
hundert waren Gender Studies noch Mannersache. Schon die Vielfalt dieser Themen
zeigt, dass es Rolf Kniitel keineswegs nur darum ging, das Fortwirken des rémischen
Rechts im geltenden deutschen Recht hervorzuheben, sondern seine weltumspan-
nende Bedeutung greifbar zu machen — und das bedeutet von Lateinamerika bis
nach Ostasien. Als deutlich wurde, dass man sich in der Zivilrechtsgesetzgebung der
Volksrepublik China spatestens seit Beginn der 1990er Jahre wieder vermehrt am
deutschen Recht orientierte, ermoglichte Kniitel Gastwissenschaftlern aus China am
Bonner Institut die Beschaftigung mit den antiken Grundlagen des geltenden Rechts;
entscheidende Unterstiitzung durch ihn erfuhr auch das mit Unterstiitzung des
DAAD ins Leben gerufene Projekt zur Ubersetzung deutscher Rechtsliteratur ins Chi-
nesische. Wissenschaftliche Kontakte nach Japan und Korea, wo man sich den romi-
schen Quellen schon deutlich langer widmete, waren fir ihn schon zuvor selbstver-
standlich gewesen.

Ist fUr KnGtel keines der von ihm vertretenen Teilgebiete der Rechtswissenschaft
jemals L'art pour l'art, so ist dies auch zu exemplifizieren damit, dass er durch seine
historisch-rechtsvergleichenden Untersuchungen die Erforschung der Rolle des romi-
schen Rechtes bei der Entstehung eines europaischen Gemeinschaftsrechts maligeb-
lich angestoBen hat. In dem grundlegenden Aufsatz ,,Rechtseinheit in Europa und ro-
misches Recht” begriindet er in Anwendung der historischen Methode und ohne
jede Axiomatik, dass ein auf dem rémischen Recht beruhendes gemeinschafts-euro-
pdisches ius commune langst zu wirken begonnen hat. In ,,lus commune und Romi-
sches Recht vor Gerichten der Europédischen Union” wird dies noch weitergehend do-
kumentiert.

Die Verbindung von romischem und geltendem Recht zeichnet die Neubearbei-
tung des von Max Kaser mit der 17. Auflage Glbernommenen Studienbuchs zum rémi-
schen Privatrecht aus. Durch die gelungene Engflihrung von Lésungen der rémischen
Juristen mit denen des geltenden Rechts und durch die behutsame Einbeziehung der
Rechtsvergleichung hat Rolf Knitel dieses Werk auf eine neue Stufe gehoben. Nicht
minder war ihm daran gelegen, dem Studenten durch Aufnahme von Originaltexten
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und Ubersetzungen auch unmittelbare Anschauung von den klassischen Quellen und
der Arbeitsweise der romischen Juristen zu geben. Das Studienbuch wird von Sebas-
tian Lohsse fortgefihrt.

An rein oder Uberwiegend zivilistischen Arbeiten soll an erster Stelle die in der
Festschrift fiir den bewunderten Lehrstuhlvorgdanger Werner Flume publizierte groRe
Studie ,,Zur Frage der sogenannten Diligenzpflichten des Glaubigers gegenliber dem
Blrgen” genannt werden. Rolf Kniitel bejaht die Frage nach solchen Pflichten entge-
gen dem Gesetzeswortlaut und den Gesetzgebungsmaterialien. In ,,Zum ,Zufall’ in
§ 287 S. 2 BGB“ hat er begriindet, dass im Gegensatz zur seinerzeit herrschenden
Meinung der Zufall in dieser Vorschrift auch die hohere Gewalt umfasst. Wenn in
§ 218 Abs. 1 S. 1 BGB in einer dem Rang des Gesetzbuches gemalRen Weise geregelt
ist, dass die Verjahrung des Erfiillungsanspruchs dem neu eingefiihrten Riicktritts-
recht des Kaufers entgegengehalten werden kann, so ist dies seinem Eingreifen in die
Diskussion um die Schuldrechtsreform von 2001 zu verdanken. Zu § 446 BGB weist er
nach, dass vor dem Gefahriibergang eintretende Zuwachse und qualitative Verbesse-
rungen dem Kaufer gebiihren, und zwar im Hinblick auf die von ihm zu tragende Leis-
tungsgefahr. Weitere Studien gelten dem Freiheitsschutz im BGB, der Verteilungsge-
rechtigkeit, § 822 BGB sowie ,Gegenstanden im Grenzgelande”, daneben dem Ge-
schaftsbesorgungsrecht, dem Maklerrecht und dem Familienrecht. Eine mehrfach
aufgelegte Kommentierung ist dem Pfandrecht an beweglichen Sachen und an Rech-
ten gewidmet.

Das schon in frithen Studientagen durch den Kontakt mit John Duncan Derrett ge-
weckte Interesse an der Beschaftigung mit Rechtsfragen in Texten der Bibel hat Rolf
Kniitel ein Leben lang begleitet. Hier vermochte er elegant juristisch-theologische
Streitstande aufzubrechen, die den antiken Horern der Gleichnisse oder den Lesern
des Bergpredigttraktats des Augustinus wohlbekannt waren. Ein Parergon der Cor-
pus-iuris-Ubersetzung, das in diesem Zusammenhang zu erwihnen ist, ist der Auf-
satz ,,Christliche Zahlensymbolik im Digestenplan®.

Die Corpus-iuris-Ubersetzung hatte die Arbeit Kniitels seit den spaten achtziger
Jahren in weiten Teilen gepragt. Die konkrete Anregung hatte Hans Hattenhauer ihm
gegenlber 1985 ausgesprochen. Kniitel gewann rasch Hans Hermann Seiler, Okko
Behrends und Berthold Kupisch, mit denen zusammen 1990 der erste Band heraus-
gebracht werden konnte, der die Institutionen enthielt. Die vier Herausgeber Gber-
setzten selbst, wobei von Anfang an das Lutherwort ,Translatores non debent esse
soli“ befolgt wurde, Ubersetzer diirfen nicht allein sein. Anders als anfangs erwartet
konnte man sich nicht schnell auf die Rohibersetzungen einigen und die Diskussion
auf Kernprobleme und Leitbegriffe beschranken, sondern ging dazu Uber, jeden ein-
zelnen Satz im Herausgeberkreis zu beraten. Das hat zu einer wesentlich ldngeren
Dauer als anfénglich erhofft gefiihrt, woran nichts andert, dass seit dem Beginn der
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Ubersetzung der Digesten fiir die Voriibersetzungen ein gréRerer Kreis von Kollegen
herangezogen wird. Nicht moglich ware dieses ungewohnliche geisteswissenschaftli-
che GroBprojekt ohne die andauernde groRRzligige Forderung der Krupp-Stiftung, de-
ren Beginn noch in die Ara von Berthold Beitz fiel. Der Institutionenband wurde 1990
in diesem Saal vor hochrangigen Gasten prasentiert, Band 2 mit den Digestenbi-
chern 1-10 haben wir 1995 auf Schloss Bellevue dem damaligen Bundesprasidenten
Roman Herzog iiberreicht. Die Ubersetzung der Digestenbiicher 40-50 steht noch
aus. Adressaten der Ubersetzung sind vor allem die Juristen des geltenden Rechts, ist
mithin die Zivilistik. Kniitel selbst hat die Aussichten, auch mit Hilfe der Ubersetzung
die Zivilrechtswissenschaft auf eine andere Stufe zu heben, zuletzt zuriickhaltend be-
urteilt. Hoch geschatzt hat er den gemeinsamen Gang durch das Ganze des Textes,
dessen Frucht auch die erwdhnten Miniaturen sind.

Ehrungen blieben nicht aus. Er war Mitglied der Akademie der Wissenschaften der
Niederlande und derjenigen von Nordrhein-Westfalen, in der er seinen letzten gro-
Ren &ffentlichen Vortrag gehalten hat; sechzehn Jahre lang hat er mit der romanisti-
schen Abteilung der Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte das interna-
tional vielleicht wichtigste Organ des Faches mitherausgegeben und gepragt. Zum
70. Geburtstag widmeten ihm Schiiler, Kollegen und Freunde aus aller Welt eine um-
fangreiche Festschrift.

Rolf Kniitel gldnzte nicht nur als wissenschaftlicher Autor, sondern auch im Hor-
saal. GroR ist die Zahl ehemaliger Horer und Seminarteilnehmer, die sich fiir eine Pro-
motion unter seiner Betreuung entschieden, oft im romischen Recht, auch wenn dies
als anspruchsvoller als in manchem anderen Fach galt. Ein erster Habilitand fand im
geltenden Recht zu ihm; 1993 habilitierte sich unter seiner Agide Holger Altmeppen
mit einer Arbeit zur ,,Disponibilitdt des Rechtsscheins”. Aus dem Kreis seiner romisch-
rechtlichen Doktoranden gingen zwei weitere Habilitanden hervor. Ingo Reichard,
der 1991 bei ihm ,Zur Frage des Drittschadensersatzes im klassischen rémischen
Recht” promoviert worden war, habilitierte sich unter seiner Betreuung 1998 mit ei-
ner Arbeit zu ,,Delegation und Novation im klassischen rémischen Recht”, und Sebas-
tian Lohsse, der 2006 bei ihm zur ,,Anwachsung unter Mitvermachtnisnehmern im
klassischen romischen Recht” promoviert worden war, habilitierte sich 2011 unter
gemeinsamer Betreuung von Rolf Kniitel und Martin Schermaier, der Knutel inzwi-
schen auf den Bonner Lehrstuhl nachgefolgt war, mit einer Arbeit zur ,, Aequitas Mar-
tiniana“. Den Weg in die Wissenschaft gefunden haben zudem Martin Zimmermann,
der 1999 bei Knitel zum ,Rechtserwerb hinsichtlich eigener Sachen” promoviert
wurde und sich 2013 bei Andreas Fuchs in Osnabriick habilitierte, sowie Ulrike Mal-
mendier, die im Jahre 2000 bei Rolf Kniitel zur ,Societas publicanorum® promoviert
wurde und anschlieRend eine Karriere als Wirtschaftswissenschaftlerin in Harvard,
Stanford und nunmehr Berkeley einschlug.
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Das Bonner Institut, hochauratisch durch Personen und Sachen, war bald zu einem
Reiseziel ersten Ranges geworden, fast ohne Unterbrechung fanden sich dort zu For-
schungsaufenthalten Gaste ein aus Italien, Spanien, Polen, Ungarn, Mexiko, Peru,
China, Japan, Korea und anderen Landern, ganz in der Tradition des von Kaser gelei-
teten Hamburger Seminars. Das war keine Einbahnstrale, ich selbst verdanke mei-
nem Lehrer die lebenslange Begegnung mit Italien. Zu den Erinnerungen gehéren
Ausflige und Wanderungen und eine Institutsangehorigen und Gasten oft gewdhrte
liebenswirdige Gastfreundschaft. Alle nahmen an der wochentlichen Digestenlekti-
re teil, zu der sich neben den Assistenten und dem Institut verbundenen Studenten
regelméRig auch andere Professoren und ihre Assistenten einfanden; auch Werner
Flume nahm regelmaRig teil.

Ein gelungenes Leben, so mdchte ich sagen.
Hominum causa omne ius constitutum est, um der Menschen willen ist alles Recht
geschaffen (D. 1.5.2), wie Rolf Kniitel hervorgehoben hat. Seine Wissenschaftlichkeit

und seine tdtige Menschenliebe werden uns fehlen.

Vielen Dank.
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Ilt

Zur Uberreichung der ,, Ausgewihlten Schriften Rolf Kniitel“ an Christian Kniitel

Sebastian Lohsse

Liebe Barbara, lieber Herr Knitel, liebe Frau Bense, Spektabilitdt, liebe Kolleginnen
und Kollegen, sehr verehrte Damen und Herren!

Das Werk war fiir einen frohlicheren Anlass gedacht.

Bekanntlich ist es gute Tradition, dass man im engsten akademischen Umfeld eines
Jubilars zu dessen grofRen runden Geburtstagen mehr zuwege bringt als nur einen
privaten Glickwunsch. Bis heute ist mir in lebhafter Erinnerung, wie Rolf Knitel vor
mehr als zehn Jahren auf dieser Blihne freudestrahlend seine Festschrift zum 70. Ge-
burtstag in die Hohe gehalten hat. Und vor gut finf Jahren, zur Feier seines 75. Ge-
burtstages, gab es ein Symposium im kleinen Kreis am Hamburger Max-Planck-Insti-
tut fur ausldndisches und internationales Privatrecht.

So standen wir — Martin Schermaier als Rolfs Nachfolger auf dem Bonner Lehrstuhl
sowie Holger Altmeppen, der heute krankheitsbedingt leider nicht hier sein kann,
Ingo Reichard und ich als diejenigen, deren Habilitation Rolf Kniitel begleitet hat —
vor einiger Zeit also vor der Frage, womit wir Rolf zu seinem 80. Geburtstag eine
Freude machen kénnten. Auf der Hand lag der Gedanke, etwas Drittes, anderes ins
Werk zu setzen, und schnell war klar, dass eine Sammlung seiner eigenen Schriften in
Betracht kam.

Es sind ,,Ausgewahlte Schriften” geworden, weshalb ich etwas zu der Frage sagen
mochte, was die Auswahl bestimmt hat. Unsere Idee war, einen Band zu schaffen,
der ein reprasentatives Bild des Werks von Rolf Knitel bietet, der also gerade nicht
etwa alle Werke nur einer Forschungsrichtung versammelt. Ebenso sehr wie um das
klassische romische Recht ist es Rolf Knutel um dessen Fortwirken, um die weltum-
spannende Wirkung des romischen Rechts bis in die modernen Kodifikationen und
darum gegangen, das Wissen um das rémische Recht auch in der Auseinanderset-
zung mit Fragen des geltenden Rechts lebendig zu halten. Genau dieses Bild soll auch
die Auswahl der Schriften vermitteln. Sie werden dort also einen Abschnitt zum klas-
sischen romischen Recht ebenso finden wie Beitrdge zum Nachleben des Rémischen
Rechts, zur Historischen Rechtsvergleichung und zum geltenden Recht einschlieRlich
der Rolle des romischen Rechts bei der Entstehung des Rechts der europédischen Uni-
on. Hinzu kommt eine Abteilung mit Beitragen zu juristischen Fragen in Bibelgleich-
nissen, die Rolf eine besondere Herzensangelegenheit gewesen sind. Fiir alle diese
Abschnitte haben wir uns bei der Auswahl der Werke von der Uberlegung leiten las-
sen, vor allem diejenigen bedeutenden Beitrdge zu versammeln, die ansonsten nicht
ganz leicht zuganglich sind. Der Band verzichtet deshalb auf die Wiedergabe fast aller
Beitrdge, die in der leicht greifbaren Savigny-Zeitschrift erschienen sind; ich nenne
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beispielhaft nur den grofRen Beitrag zur Haftung fiir Hilfspersonen im rémischen
Recht.

Es versteht sich von selbst, dass wir unsere Absicht ohne Unterstiitzung nicht in die
Tat hatten umsetzen kénnen. Zu gréBtem Dank verpflichtet sind wir der Alfried Krupp
von Bohlen und Halbach-Stiftung, die nicht nur die Entstehung der von Rolf Knitel
gemeinsam mit Okko Behrends, Berthold Kupisch und Hans Hermann Seiler initiier-
ten und Uber Jahrzehnte verantworteten Corpus-luris-Ubersetzung von Beginn an
gefordert hat und auch tiber den heutigen Tag hinaus fordert. Die Krupp-Stiftung hat
vielmehr auch schon die Entstehung der Festschrift zum 70. Geburtstag unterstitzt,
und sie hat nun auch den Druck der Ausgewahlten Schriften iberaus groRzligig er-
moglicht. Wir sind dafiir zutiefst dankbar.

Danken méchte ich schlieBlich an dieser Stelle auch dem C.F. Miiller Verlag. Nach-
dem die Corpus-luris-Ubersetzung dort erscheint und auch die Festschrift dort er-
schienen ist, war es fiir uns nur natirlich, dem Verlag auch die Publikation der Aus-
gewahlten Schriften anzutragen. Man hat uns dort bei der Umsetzung unseres Vor-
habens jegliche erdenkliche Unterstiitzung gewahrt, und es ist auch dem dufReren
Erscheinungsbild nach das Werk geworden, das wir uns vorgestellt haben. Auch da-
fur herzlichen Dank.

Nach allem, was ich tGber Rolf weif}, bin ich mir sicher, dass es ihm eine groRRe Freude
gewesen ware, diesen Band in Handen zu halten. Es war ihm nicht mehr vergénnt.

Ich darf das Werk deshalb Ihnen, lieber Christian Knitel, an Rolfs Stelle Gberreichen.
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Addio a Rolf: Dem treuen Begleiter einer langen Reise
Luigi Labruna

Uns alte Professoren trifft es haufig, dass wir Freunden, Kollegen und anderen, mit
denen Zeit und Umsténde uns ndher zusammengebracht haben, in 6ffentlicher Rede
zu gedenken haben. Das ist niemals leicht und jedes Mal etwas Bedrlickendes. Aber
die rechten Worte zu finden, um in angemessener Weise Rolf Knltels zu gedenken,
kostet mich einige Miihe und bedriickt mich in einer Weise, wie ich es zuvor nie er-
fahren habe. Ich bitte daher vorweg um Verstdandnis, wenn ich nur Weniges und Un-
geordnetes zu sagen haben werde. Ich vertraue darauf, dass Sie — Ihr — meinen Ge-
mitszustand und meine innere Bewegung versteht.

Zum Verlust eines wahren Freundes passen nicht viele Worte. Es ist darliber hinaus
auch nicht leicht, jemandes zu gedenken, mit dem man so viele personliche und be-
rufliche Erlebnisse geteilt hat. Es kommen mir zahllose kleinere und gréRere Bege-
benheiten in den Sinn, die die existentielle Erfahrung begleitet haben, die fiir uns das
Universitatsleben bedeutet hat. Es sind Episoden, die das lebendige Gewebe einer
langen Reise bilden, die wir zwischen dem Ende der flinfziger und dem Anfang der
sechziger Jahre des vergangenen Jahrhunderts gemeinsam mit anderen jungen Stu-
denten in Hamburg begannen. Sie hatten sich dort, wie wir, aus den verschiedensten
Himmelsrichtungen kommend, versammelt, um die Welt ,mit neuen Augen” zu be-
trachten und gemeinsam einen Weg einzuschlagen, der sich dank der Fiihrung durch
einen grolRen Lehrer, Max Kaser, als reich an Entdeckungen erweisen sollte.

Kaser stand als jahrzehntelanger Protagonist aller neuen Entwicklungen unserer
Disziplin selbstverstandlich auch mit Professor Guarino in Beziehung, der mich ihm
bei einem seiner zahlreichen Arbeitsbesuche in Neapel vorstellte. Ohne Vorankiindi-
gung, indem er von diesem und jenem und keineswegs nur von dem sprach, was ich
gerade bearbeitete, unterwarf er mich einem vertieften Examen, als dessen Ergebnis
er dann meine Bewerbung um ein Humboldtstipendium mit Warme unterstitzte.

Gastfreundlich, aufmunternd, aber streng in seinem Urteil Uber unsere Fort-
schritte und unvermeidbare Fehlschlage, beherrschte Kaser mit seiner ausgreifenden
Vitalitdt eines Osterreichers aus Graz alles. Seine intensive Digestenexegese, die in
dem Vorlesungssaal des kleinen Hauses in der FeldbrunnerstralRe ,,zelebriert” wurde,
das seit Anfang des vorigen Jahrhunderts Sitz des rémischen Rechts war, doch heute
verschwunden ist, ist in meiner personlichen Erinnerung ,, denkwirdig”.

Er lehrte uns die Quellen mit nie nachlassender philologischer Strenge zu betrach-
ten. Ohne sie je losgelost von dem Kontext zu denken, in dem sie entstanden waren,
trug er den verschiedenen Interpretationen, deren sie fahig waren, Rechnung, und
zwar stets mitsamt ihren jeweiligen Griinden, was ermdglichte, die am ehesten an-
nehmbare unter ihnen auszumachen. So vermochte er die Schiler in einer Weise zu

22



begeistern und zu beteiligen, die sie zu ,Proselyten” machte, aber, wie Knitel ge-
schrieben hat, ,nicht fir sich und seine Lehren, sondern fir das romische Recht”.

Im Seminar hatte jeder von uns einen Arbeitsplatz und ich war besonders gliicklich
dran. Mir wurde gemeinsam mit Joseph Hofstetter das groRRe Arbeitszimmer von Fel-
gentrager zugewiesen, der ein Freisemester hatte. Dort traf ich Rolf und dort begann
der lange Weg, der jetzt, vor etwas mehr als einem Jahr, mit seinem Tod sein dufer-
liches ,materielles” Ende fand. Ideell aber dauert er in mir an und wird sich fir die
Zeit, die mir noch zu leben bleibt, fortsetzen.

Rolf hat von alledem einen Bericht gegeben, der mir besonders lieb und teuer ist
und den er, aus Anlass meines siebzigsten Geburtstags, der Sammlung ,Fides, Huma-
nitas, lus” gewidmet hat. Schon bei mehreren Gelegenheiten, traurigen wie heiteren,
habe ich von dem, was er enthélt, gesprochen und geschrieben. Einiges davon mdch-
te ich erwdhnen.

Da ist zunachst der Vortrag ,Die auslandischen Schiler von Max Kaser”, den ich
1997 in Salzburg auf der zum Geddachtnis unseres ,,Maestro” veranstalteten Tagung
hielt und der in der Savigny-Zeitschrift 1998 veroffentlicht wurde. Dann die Worte,
die ich in dieser beriihmten Friedrich-Wilhelms-Universitat im Januar 2003 fand, um
den Versuch zu machen, der tief gefiihlten Dankbarkeit Ausdruck zu verleihen, die
ich fiir den Doctor honoris causa empfand, den mir zu verleihen Rolf der Fakultat vor-
geschlagen hatte, - als Siegel auf die Gemeinschaftlichkeit unseres akademischen Be-
strebens und auf die verlassliche Ubereinstimmung unserer Vorstellungen (iber das,
was heute gelegentlich vernachlassigt wird, namlich tiber den Wert und die Bedeu-
tung des Berufs des Universitdtsprofessors.

Er ist nicht leicht: Um die Weitergabe des erarbeiteten Wissens wahrhaft fruchtbar
und nitzlich zu machen, muss er standig von einer intensiven, neue Einsichten her-
vorbringenden Forschertatigkeit beglaubigt werden.

Und zuletzt dann noch der artikuliertere und umfassendere Beitrag, mit dem ich
an der Tagung teilnahm, die von dieser Fakultdt und seinen Schiilern zur Feier seines
siebzigsten Geburtstages ausgerichtet worden war und deren Ergebnisse in der ihm
gewidmeten, hier besorgten Festschrift veroffentlicht wurden.

Ich Gberschrieb den Beitrag ,Buon sangue non mente ... Rolf Kniitel, der inter-
national titige Wissenschaftler”, um der Uberzeugung prignanten Ausdruck zu ge-
ben, dass die akademische Abstammung, durch den Schatz an Wissen und durch die
Art der Mitmenschlichkeit und Bildung, die sie vermittelt, die Charaktere, For-
schungsrichtungen, Verhaltensweisen, ja die Identitdt der Gelehrten nicht weniger
pragt als die Blutsbande, die Eltern mit ihren Kindern verbinden und die deren Fahig-
keiten, Einstellungen, ihr Tun und Lassen im Guten und Bosen bestimmen und bedin-
gen. Gleichzeitig unterstreicht der Beitrag, dass unter uns Schiilern Rolf derjenige ist,
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der in der eindeutigsten und fruchtbarsten Weise die charakterisierenden Ziige der
Personlichkeit von Max Kaser geerbt hat.

Davon geben zahlreiche ,studiosi“ aus Italien und anderen Landern, die bei ihm
gelernt haben und deren Stellungnahme von mir gesammelt und zum Teil in dem zi-
tierten Beitrag wiedergegeben worden sind, Ubereinstimmend Zeugnis, deren zu-
sammenfassende Wiedergabe ich hier nicht einmal versuchen kann. In allen stand im
Hintergrund — tber die Anerkennung der Dankesschuld gegeniber Rolf Kniitel hinaus
— der Stolz, durch die Erfahrung hier in Bonn erworben zu haben, was Ricardo Cardilli
als , die Uberzeugung, Mitglied einer wahren internationalen Republik zu sein“ be-
zeichnet, d.h. einer Republik anzugehoren, zahlreich an Biirgern, alle optimo iure und
charakterisiert durch die Sorgfalt und Ernsthaftigkeit der in ihren Forschungen ange-
wendeten Methode.

Diesen kritischen Ernst tragen sie alle, obwohl natirlich selbststandig, als das ge-
heime, sie verbindende Kennzeichen in sich. Durch diesen methodisch aus der Sache
begriindeten und immer von der menschlichen Herzlichkeit seines Wesens erfillten
Ernst hat Rolf bewirkt, dass seine unmittelbaren und mittelbaren Schuler ihre Krafte
entwickelt konnten. Sie wurden in seiner Schule (die bald eine der am meisten nach-
gesuchten wurde) aufgenommen, ohne dass nach Herkunft und Forschungsrichtung
unterschieden wurde, aber mit groer Aufmerksamkeit auf die Ernsthaftigkeit ihres
Bestrebens und der Echtheit ihrer Begabungen.

Beides sind Voraussetzungen, die im Leben viele mitbringen. Sie missen aber, um
sich ausbilden zu kdnnen, richtige Bedingungen vorfinden. Rolf hatte die groRe Fahig-
keit, sie zu entdecken und zu férdern und ihr Wachstum zu begleiten, wie man es mit
einer Pflanze tut, die gendhrt und gepflegt werden will. Oder noch klarer, wie er es
einst formuliert hat, als wir in einer Arbeitspause der Jury des Sechsten Premio Boul-
vert, die sich im Jahr 2004 unter seinem Vorsitz in K&nigswinter zusammengefunden
hatte, am Rheinufer entlang spazierten: Man muss um den Schiler gute Uferraine
bilden, wie man es bei einem Fluss tut, damit er leicht in seinem Flussbett lduft und
so die Lander, die er auf seinem Weg zum Meer durchmisst, bewassert. Er habe es
immer vermieden — prazisierte Rolf — sich von explosionsartig auftretenden, vorge-
tduschten Talenten beeindrucken zu lassen, die, wie Flisse bei Hochwasser, bei
ihrem Erscheinen alle mitzureiBen pflegen, aber am Ende wenig mehr hinterlassen
als das Chaos, das sie hervorgerufen haben, so dass jene, die sich allzu leicht von
,Einfallen” blenden lassen, erst dann, wenn der Schaden eingetreten ist, dazu gelan-
gen, den Bluff zu entdecken.

Es ist daher kein Zufall, dass viele, die bei ihm studiert haben, gegenwartig zu den
anerkanntesten Professoren ihrer verschiedenen Lander gehéren. Einer von ihnen,
Martin Schermaier, der, aus der Salzburger Schule kommend, sich zu Beginn der
neunziger Jahre als Humboldt-Stipendiat hier bei Knltel wissenschaftlich fortbildete,
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wurde sein wiirdiger Nachfolger. Er hatte unter anderem 1993 die zweite Ausschrei-
bung des Premio Boulvert gewonnen, jenes internationalen Wettbewerbs, in dessen
mittlerweile 11 Wiederholungen, die bisher stattgefunden haben, rund 500 Roma-
nisten ihre ,erste Monographie” eingesandt haben. Rolf war seit der dritten von
1996 ein angesehenes und einflussreiches Mitglied in der Jury und bestatigte sich, in
vollem MaRe seine soeben aufgezdhlten und ihn stets sicher flihrenden Gaben nut-
zend, als unparteilicher Richter, vorbildlich in der Art, wie er die im Wettbewerb ste-
henden Arbeiten las und wieder las, sie grindlich studierte, ihre Ergebnisse liber-
prifte und den Kollegen vertiefte schriftliche Abhandlungen zur Verfiigung stellte,
Uber die man dann unter Kollegen diskutieren konnte.

Er war ein gerechter Geschworener, streng, wenn ihm ein Buch nicht gefiel, aber
ebenso bereit, Leistungen anzuerkennen und fiir diejenigen, die er wirdig fand,
nachdricklich zu kdmpfen. Seine Meinungen haben nicht selten unsere Entscheidun-
gen in malgebender Weise beeinflusst. Das gilt auch von denjenigen, die er in der
letzten bisher gehaltenen Ausschreibung, der elften in Prag, an der er — bereits ge-
schwicht durch das Ubel, das ihn erfasst hatte — nur noch mit schriftlichen Stellung-
nahmen teilnehmen konnte, aber in sorgfaltig verfassten und auf die entscheiden-
den Punkte eingehend wie immer. Schon auf dieser Prager Sitzung — obwohl sich da-
mals niemand von uns den traurig-schnellen Ausgang seiner Krankheit vorstellte —
haben wir nicht nur das Gewicht seiner Teilnahme an den verschiedenen Arbeitssit-
zungen und den abschlieBenden Entscheidungen vermisst, sondern es fehlte uns
auch sehr in den Arbeitspausen, in den geselligen Zusammenkiinften, in den Zusam-
mentreffen mit den Kandidaten die Verve seiner abgewogenen, aber von Leiden-
schaft, Wissen und Humor getragenen Argumentation, das fiir ihn Einnehmende in
den Diskussionen mit ihm und — last not least — das Lachen und die Liebenswiirdig-
keit von Barbara, seiner Frau, die wir ganz jung in Hamburg kennen gelernt haben
und die niemals, wenn es ihr moglich war, versdumt hat, ihm zu folgen und ihm nahe
zu sein.

Das Ende einer Weggefahrtenschaft ruftin dem, der tbrig bleibt, eine groBe Trauer
hervor, geprdgt von einem schmerzhaften Geflihl eines Verlustes und von einer be-
driickenden Hinwendung zu dem, was lange zurtckliegt, und das, verloren, sich nur
im Gedachtnis hervorrufen lasst, in Erinnerungen, in Erzahlungen, so wie in unseren
heutigen, erméglicht und erbeten nicht nur von seiner Fakultdt und seinen Freun-
den, sondern auch von seinen Schiilern, den heutigen Kollegen Rolfs. Auf sie kommt
es zu, seine Reise fortzusetzen, sich nun ihrerseits auf den Weg zu machen und ihren
Schilern seine Lehren, sie erneuernd, in ihrer ganzen Fruchtbarkeit weiterzugeben.

Adieu Rolf! Addio!
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Vitae parallelae:
An Rolf Kniitels Seite von Hamburg ins Rheinland
Andreas Wacke

Rolf Knitel hielt im Sommer 2001 anlasslich meiner Emeritierungsfeier eine ebenso
amiisante wie gehaltvolle oratio natalicia.* Daher ist es recht und billig, wenn ich
zwei Jahrzehnte spéter als antidoron ihm zu Ehren an der Stétte seines Gber vierzig-
jahrigen Wirkens einige Satze des Gedenkens aussprechen darf.? Zu seiner vita kann
ich zugleich einige Einzelheiten ergdnzen3, die in seinen veroffentlichten Lebensldu-
fen bislang nicht enthalten sind. Fir die heutige Gelegenheit danke ich den Veran-
staltern.

Martin Schermaier hatte vorgeschlagen, ich moge aus der Sicht des etwas dlteren
Kollegen, der Rolfs erste wissenschaftliche Schritte mitverfolgt hat, berichten tber
gemeinsame Hamburger Jahre bei unserem Lehrer Max Kaser. Diese Anregung
brachte mich jedoch in Verlegenheit. Auf dem Gymnasium kennt man in der Regel
seine alteren Mitschuler besser als die jingeren Jahrgdange. Man schaut nach oben.
Von daher ist es verstandlich, wenn ich aus Hamburger Zeiten an Dieter Medicus und
Hans Hermann Seiler?, an Jens Peter Meincke und Hans-Peter Bendhr® deutlichere
Erinnerungen habe.®

Rolf wurde dreieinhalb Jahre nach mir geboren. Dreieinhalb Jahre sind sieben Se-
mester, die damalige Regelstudienzeit. Als Rolf sein Studium 1959 in Hamburg be-
gann, hatte ich das meinige schon fast beendet.” Wahrend meiner einjahrigen Tatig-
keit als geschéaftsfihrender Hauptassistent von Kaser 1967 weilte Knitel in Italien
(dazu sogleich). Nach meinem Wechsel als Habilitand zu Dieter Medicus nach Tiibin-
gen Anfang 19688 trat Kniitel spater meine Nachfolge an.®

Wegen der Attraktion unseres Lehrers Max Kaser suchten viele ausldndische Gaste
die Hamburger Seminarbibliothek zu langeren Studienaufenthalten auf. Sie alle na-
mentlich aufzuzdhlen, wiirde an dieser Stelle zu weit fuhren.'°Knitel freundete sich
besonders mit Tullio Spagnuolo Vigorita (1941-2012)* und mit Hannu Tapani Klami
(1945-2002) an, die beide leider vor ihm verstarben.

Zu den Parallelen in unseren Lebenslaufen gehort, dass Rolf einige Zeit nach mir
(ndmlich 1966-67) ein Studienjahr als Stipendiat am Collegio Ghislieri in Pavia ver-
brachte.'? Fiir Forschungen im rémischen Recht bot das Collegio ideale Studienbe-
dingungen. Dessen langjahriger Rettore Pietro Ciapessoni (1881-1943) war namlich
Romischrechtler (Schiler von Pietro Bonfante, 1864-1932). 1943 mit nur 62 Jahren
verstorben, vermachte Ciapessoni seine Fachblicher dem Collegio. Innerhalb der ge-
raumigen Bibliothek des Collegio enthélt die separate Sala Ciapessoni eine reiche
Sammlung der bis zum Anfang der 1940er Jahre erschienenen Fachliteratur. Wertvol-
les Kernstiick ist Ciapessonis Handexemplar der Digesten: In den mit blanken Einlage-
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blattern durchschossenen dicken Band trug Ciapessoni als fleiRiger Leser sorgfaltig zu
jeder Quellenstelle Literaturangaben ein. Parallel zu dem in Deutschland kollektiv er-
arbeiteten Index Interpolationum schuf Ciapessoni damit einen niitzlichen privaten
Index.®

Einige Erinnerungen verbinde ich mit Kasers Hamburger Seminarveranstaltungen,
an denen Kniitel teilnahm.** Im Zusammenhang mit einem groBen Kongress lber , La
critica del testo“*® vollzog Kaser damals die Abkehr von der radikalen textkritischen
Methode.'® Nach eigenem Bekunden hat er sich dariiber mit Franz Wieacker (dem
Verfasser der ,Textstufen klassischer Juristen”, 1959) leidenschaftlich gestritten. Zu
Ehren unseres Lehrers veranstalteten wir im Sommersemester 1971 in Hamburg ein
Abschiedsseminar. Bei der wenig spateren Verodffentlichung der gehaltenen Vortrage
waren Bendhr, Knutel, Meincke, Peters und ich schon Privatdozenten.'” Die Habilita-
tion einer so groRen Schiilerzahl in unserem Fach war und blieb fiir Hamburg einzig-
artig.®

Landesweit war die Zahl der im romischen Recht Habilitierten damals ohnehin
grof3; besonders zahlreich waren sie aus der Miinchener Schule von Wolfgang Kun-
kel.?* Zwecks Steigerung seiner Berufungschancen erwarb Knitel darum zusatzlich
seine dritte Venia im Handelsrecht (dhnlich wie ich im Zivilprozessrecht), obgleich das
Handelsrecht traditionell eher mit Lehrstiihlen der Deutschen Rechtsgeschichte ver-
bunden war. Als auswartiger Lehrstuhlvertreter hielt Knitel im Wintersemester
1974/75 in Heidelberg sogar eine Vertiefungsvorlesung im Handelsrecht. Wahrend
sich Kunkel fiir die Berufung seiner Schiler auf Lehrstiihle personlich einsetzte, sorg-
te sich jedoch Kaser um die Unterbringung seiner Schiler nicht; wer sich mit der Ha-
bilitation in seinen Augen ,freigeschwommen” hatte, musste sich aus eigener Kraft
um sein weiteres Fortkommen bemiihen.

Meine Freude kdonnen Sie sich daher vorstellen, als mir Werner Flume im Sommer
1977 vertraulich mitteilte, der Berufungsvorschlag fir seine Nachfolge werde auf
Rolf Kniitel hinauslaufen. Uber den freundlichen Empfang, den ihm Flume zusammen
mit etlichen Fakultdtskollegen in Bonn bereitete, berichtete mir Rolf in einem aus-
fuhrlichen Schreiben.

Wir ,siezten” uns wie damals Ublich noch eine Zeit lang, bis Rolf anldsslich einer
abendlichen Doppelkopfrunde in unserem Briihler Haus im Beisein unserer Ehefrau-
en zu erkennen gab, dass ihm ein Wechsel zum freundschaftlichen ,,Du“ nicht unwill-
kommen war.*® Nachdem unser Sohn Jan Ulrich Wacke als Jura-Student auf Anraten
von Alexander Lideritz von Kéln nach Bonn wechselte,?* engagierte ihn Rolf Kn(tel
alsbald als studentische Hilfskraft. Spater avancierte er in seinem Institut zum wis-
senschaftlichen Assistenten.?
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Das groRBe Ubersetzungsprojekt von Institutionen und Digesten wird auf Dauer mit
Kniitels Namen verbunden bleiben. Sein Organisationstalent und seine Gabe zur Be-
schaffung der notigen Finanzmittel kann man nur bewundern.

Uber eine Episode im Zusammenhang mit der von Kniitel organisierten Uberset-
zertagung in der Villa Vigoni (ca. 1987) méchte ich etwas ausfiihrlicher berichten. Ich
war mit Frau und Sohn nach Bologna gereist, um anschliefend mit der Bahn zusam-
men mit Roberto Bonini an den Comer See zu fahren. Es war zu Beginn akademischer
Ferien, und die italienischen Eisenbahner hatten soeben einen Streik beendet. Als
Roberto und ich am Bahnhof von Bologna eintrafen, war es unmaéglich, fiir mich eine
Fahrkarte zu erstehen (er hatte ein Jahresticket): Lange Schlangen von Wartenden
bildeten sich vor den soeben wieder geoffneten Schaltern. Bei sich ndhernder Ab-
fahrtszeit unseres Zuges forderte Roberto mich auf, ohne Ticket zu reisen. Dem Rat
des Rettore dell’Universita fugte ich mich. Auf dem Bahnsteig angelangt, standen
dort dicht gedréngt junge Menschen; es war kein Durchkommen. Da sagte Roberto:
,Hier bleiben wir mal stehen; ich hére an ihrer Aussprache, dass diese jungen Leute
in Modena aussteigen werden.” Sein gutes Gehor und seine Kenntnis lokaler Sprach-
gewohnheiten hatten ihn als langjdhrigen Bewohner der Provincia Reggio Emilia
nicht getduscht: Nach dem zusammengepferchten Stehen im Gang des Zuges stiegen
viele Reisende nach 40 km in Modena aus, und bis Mailand konnten wir Sitzplatze
einnehmen. Kein Kontrolleur kam bis dort durch den vollbesetzten Zug.

In der Villa Vigoni fiel mir auf, mit welcher Ernsthaftigkeit die Quatuor Doctores
ihre Ubersetzungsarbeit wahrnahmen. Schon vor dem Friihstiick berieten die Vier
gemeinsam Uber fragliche Quellenstellen. Es ging um Justinians Institutionen. Aus
den Plenarsitzungen blieb mir eine Bemerkung von Franz Horak im Gedachtnis. Er
warf ein: ,,Das Wort ,Mutterboden’ kennen wir im Osterreichischen Deutsch nicht.”
Assoziieren Osterreicher mit diesem Wort etwa unsere Mutter Erde??® Wie dem auch
sei: Die Grundfrage stellt sich, ob eine Ubersetzung ins Deutsche auf etwa abwei-
chenden 6sterreichischen Sprachgebrauch Ricksicht nehmen muss.

Uber die Richtigkeit der Wiedergabe einzelner Fachausdriicke im Deutschen kann
man streiten, etwa ob dominus zutreffend mit ,Eigentimer” eines Sklaven zu tber-
setzen ist (m. E. eher mit ,Herr“)?*, oder actio de peculio mit ,Klage wegen des Son-
derguts” (m. E. besser kurz mit ,Sondergutsklage”).?® Angesichts derartiger Mei-
nungsverschiedenheiten in Einzelfragen darf der Gedankenaustausch aber nicht zum
Stillstand kommen. Unsere Wissenschaft lebt davon, dass wir uns miteinander strei-
tig unterhalten, sagte oft Hans Ankum.

Ein allgemeines methodisches Problem ist die ,kommentierende” Ubersetzung.?
Sie richtet sich meines Erachtens nach der Art der vorgestellten Adressaten: Verdeut-
lichende Klammerzusatze sind vertretbar, vielleicht sogar erwiinscht, wenn sich die
Ubersetzung liber den engeren Kreis der Fachgenossen hinaus an ein erweitertes Le-
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serpublikum richtet.?’ An den Beginn einer Exegese gehort jedoch eine den latei-
nischen Wortlaut unbefangen und vorurteilslos moglichst wértlich wiedergebende
Ubersetzung. Denn die vom Text aufgeworfenen Probleme sollen erst im Laufe der
voranschreitenden Interpretation gelost werden. Erlduternde Zusatze bergen die Ge-
fahr, dass das Verstandnis des Lesers vorschnell in eine bestimmte, eventuell falsche
Richtung gelenkt wird.?® Darum ist bezlglich kommentierender Zusatze Zuriickhal-
tung geboten. Nach einem Bonmot von Hans Hermann Seiler darf eine Ubersetzung
nicht ,zum Killer der Exegese” werden.? Durch eigenes Nachdenken erzielte ,,aha-Er-
lebnisse” sollte man einem Leser nicht vorenthalten.’® Ubersetzen und Kommentie-
ren ist zweierlei.

Unermidlich bemuhte sich Rolf um Darlegungen tber den Nutzen historischer Er-
kenntnisse flr das geltende deutsche und europaische Recht (auch auf von ihm orga-
nisierten Tagungen der Trierer Richter-Akademie).?* Anschaulich ist seine Metapher
von einer Kodifikation als ,,Paragraphengitter”:3? Ein Gesetzbuch ist keine Sperrmau-
er oder Spundwand, welche das Durchsickern von fritherem Recht hermetisch unter-
binden wiirde. Eher vergleichbar ist die Kodifikation mit einem Gitter, dessen Stdbe
einer Entscheidung Halt geben, deren Zwischenrdume aber zwecks Lickenfillung
das Einstromen von erganzenden vorkodifikatorischen Regeln gestatten.

Auch auf gleichmaRige Gewichtsverteilung unter den rechtshistorischen Diszipli-
nen legte Rolf Wert. Als im Programm fir den Luzerner Rechtshistorikertag im Sep-
tember 2012 kein rémischrechtlicher Fachvortrag von Gewicht angekiindigt war,*
beanstandete dies Rolf in einem Schreiben an die Veranstalter. Zumal unter jlingeren
Teilnehmern durfe man nicht den schiefen Eindruck erwecken, ein Studium romi-
scher Rechtsquellen lohne sich nicht mehr. Eine Antwort aus Luzern blieb allerdings
aus.

Knitels 2007 in Sudkorea gedruckte ,Spaziergdnge im romischen Recht” beein-
druckten mich dermaRen, dass ich mich umgehend zum Schreiben einer Rezension
entschloss.®* Zutreffend korrigierte Rolf darin insbesondere die tbertriebene These
unseres Lehrers Max Kaser tiber die Rolle der Intuition bei der Rechtsfindung der R6-
mer. Intuitiv verfuhren die Juristen beim Ausdenken immer neuer Sachverhalte und
deren Abwandlungen, im Aufsuchen von Vergleichsfallen, wo man Halt findet flr die
Lésung des konkreten Fallproblems. Ihre Entscheidungen lassen sich jedoch in aller
Regel rational begriinden, wenngleich die Juristen auf ausdriickliche Begriindungen
oft verzichten. Die romische Rechtswissenschaft beruht daher auf genialer Kombina-
tion von Intuition und Intellekt. Im Anschluss an Franz Horak unterscheidet Knitel:
Intuitiv verfuhren die Romer im ,,Entdeckungszusammenhang®, rational hingegen im
,Begriindungszusammenhang*.*

Wie Ubrigens seinerzeit schon Kaser erkannte, ldsst sich das auch von Knitel ver-
wendete deutsche Wort ,Rechtsfindung® nicht in andere Sprachen (bersetzen;
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man kann den Begriff nur umschreiben. Die franzosische Version von Kasers Gottin-
ger Akademievortrag lautet darum schlicht: ,,Sur la méthode des juristes romains“.3’

Wie man sieht: ,An Rolf Knitels Seite” stand ich weniger in Hamburg (dort folgten
wir eher aufeinander), dann aber Uber vier Jahrzehnte lang im Rheinland. Beide
kdampften wir Seite an Seite flr eine angemessene Stellung unseres Faches im Lehr-
plan (ich far drei Semesterwochenstunden romische Rechtsgeschichte) und ich nach
meiner Emeritierung fur den Erhalt meines Lehrstuhls und Instituts. Durch Wande-
rungen miteinander an Karnevalstagen durch Eifeldorfer, durch gemeinsam ver-
brachte Wochenenden mit Hans und Ingrid Wieling aus Trier in Weinorten an der
Mosel, nicht zuletzt durch gelegentliches Doppelkopfspielen sind wir Gberdies zu gu-
ten Freunden geworden. Und Peter Bencéhr reiste wiederholt eigens von Berlin nach
Bonn, um Max Kasers Hamburger Schiiler Meincke, Kniitel und mich mit unseren
Ehefrauen zu gemeinsamen Essen einzuladen.®

Rickblickend ist festzustellen: Dass Max Kaser nach der Ablehnung zahlreicher
auswartiger Rufe von Minster 1959 als Nachfolger von Erich Genzmer®® nach Ham-
burg kam (in seinem 53. Lebensjahr, geférdert durch seinen etwas alteren Freund
Wilhelm Felgentraeger),*® war eine gliickliche Fligung fir unser beider Leben.

Rolf war auch ein Kénner im Schmieden von sogenannten ,Knitel-Versen”. In un-
serem Brihler Gastebuch finden sich zahlreiche, stets gereimte Eintrage aus seiner
Feder. Gratulationsschreiben zu Geburtstagen verfasste er ebenfalls in Reimform. Bei
der Feier zu seinem eigenen 50. Geburtstag 1989 begriiRte er jeden Gast persénlich
mit einem gereimten Vierzeiler. Fur die in groBer Runde Versammelten sehr unter-
haltsam, zog sich deren BegriiBung lange hin, sodass die Kiiche Mihe hatte, das Es-
sen warm zu halten. Als sich zur Verbliffung am Ende herausstellte, dass er ein Ga-
stepaar Ubergangen hatte, reimte er aus dem Stegreif auf die Geladenen noch zwei
Verse; und ob dieses Gelingens bedachte man ihn mit besonderem Applaus.

Mit seinen sportlichen Ambitionen hat mich Rolf liberboten. Manchmal ging er an
die Grenze seiner Leistungsfahigkeit. Bei einem Volkslauf um den Laacher See brach
er nach erreichtem Ziel wegen Unterzuckerung und Austrocknung bewusstlos zu-
sammen; erst in der Intensivstation eines Unfallkrankenhauses wachte er wieder auf.
— Tapfer zdhneknirschend ertrug er auch einmal in Tokio die Pein des langen Nieder-
kniens bei einer traditionellen japanischen Tee-Zeremonie.

Geboren wurde Rolf vier Monate nach dem Ausbruch des Zweiten Weltkriegs. In
seinem ersten Lebensjahr fiel sein Vater im Kriegseinsatz. Die Mutter vermochte bei-
de S6hne irgendwie durchzubringen. Im Bombenhagel verlor die Familie 1943 ihr Ob-
dach. Aus der Ferne beobachtete der kleine Rolf — wie er mir spéter berichtete — den
von den Flammen des brennenden Hamburg geréteten Nachthimmel. Erst 1952
konnte die in den Harz evakuierte Familie mit dem inzwischen 13-jahrigen Rolf nach
Hamburg zurtickkehren.
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Dass der ohne véterliches Vorbild heranwachsende Rolf unser hohes akademisches
Amt erreichen konnte, verdient Bewunderung und erfiillte ihn zu Recht mit Stolz. Sei-
ner Bonner Fakultat diente er als Dekan und Prodekan. In unserem Fachgebiet entfal-
tete er Gberdies eine bedeutende internationale Ausstrahlungswirkung, die sich von
Lateinamerika bis Ostasien (Japan, Stidkorea, China) erstreckte; in Europa war er un-
ter anderem Mitglied des Gremiums fiir die Verleihung des Premio Boulvert, Ordent-
liches Mitglied der Nordrhein-Westfélischen Akademie der Wissenschaften und aus-
landisches Mitglied der Koniglich-Niederlandischen Akademie der Wissenschaften.*
Als Mitherausgeber der Savigny-Zeitschrift von nicht weniger als 16 Jahrgangen ver-
lief die Zusammenarbeit mit ihm seinerzeit erfreulich unproblematisch.*?

Seine eingangs erwahnte, auf meine Person bezogene Geburtstagrede wiirzte Rolf
mit einem Bonmot des amerikanischen Filmschauspielers Anthony Quinn
(1915-2001). Der unverwdistliche Charakterdarsteller (bekannt aus ,La Strada“) habe
sinngemal’ gesagt: Auch als Sechzigjahriger kdnne man sich noch wie ein Vierzigjah-
riger fuhlen — allerdings nur fiir eine halbe Stunde pro Tag. Rolf konnte in seinem
achtzigsten Lebensjahr von sich selbst Ahnliches leider nicht einmal mehr fiir eine
Viertelstunde sagen.

Es ist tragisch, wenn jlingere Menschen vor den alteren aus dem Leben scheiden
missen. Von der Feier meines 80. Geburtstages 2016 verabschiedete sich Rolf aus
gesundheitlichen Ricksichten vorzeitig. In Salamanca horte ich aus seinem Munde
im Februar 2017 im Rahmen eines Vertiefungskurses fiir chilenische Studenten letzt-
malig einen Vortrag (auf Italienisch). Zum Geburtstagsseminar fiir Christoph Krampe
kam er am stiirmischen 18. Januar 2018 nach Bochum. Auch zur Ged&chtnisfeier fir
Hans Wieling am 3. Mai 2019 in Trier war er gekommen, sah aber geschwacht und
nicht gesund aus. Vor dem Antritt unserer Urlaubsreise Mitte September 2019 hatte
ich noch mit ihm telefoniert. Klaglos schilderte er mir seinen wenig erfreulichen Ge-
sundheitszustand. Im Forellengasthof am Steirischen Bodensee aR ich dann mit mei-
ner Frau am 28. September 2019 zu Mittag. Eine Trachtenkapelle aus Bayern spielte
auf, die Stimmung war ausgelassen. Als ich die Frankfurter Allgemeine Zeitung auf-
schlug, stieBen meine Augen auf seine Todesanzeige. Mir ging ein Stich durchs Herz.
Mit Rolf Kniitel habe ich einen exzellenten Fachgenossen und unersetzlichen Freund
verloren. Algo se muere en el alma cuando un amigo se va.*®

Doch die wichtigste Parallele in unser beider Leben ist schlieRlich, dass wir beide
uns aus Hamburg stammende Pharmazeutinnen zu Ehefrauen erwahlten. Rolf
heiratete Barbara geb. Zielke, ich Ursula geb. Plarre. Beide brachten zwei Kinder zur
Welt, durch die das Leben weitergeht.
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Anmerkungen:

Dr. Dr. h. c. mult., LLD h. c., emeritierter Professor flir Rdmisches Recht, Biirgerliches
Recht und Zivilprozessrecht, Universitdt zu KoIn. Email: Andreas.Wacke@uni-koeln
.de

tKnutel, Senior oder senex? Von Andreas Wacke Erreichtes und Erstrebtes. Spater ab-
gedruckt in: Orbis luris Romani [OIR] 13 (Trnava 2009) 83-89.

2 Dem Andenken von Rolf Kniitel widmete ich schon meine Miszelle iber das Rechts-
wort Tenor, in ZRG rom. Abt. 137 (2020) 291-311.

3 Um den Text meiner Ansprache moglichst unverdndert zu lassen, folgen hier meine
schriftlichen Ergénzungen in den FuRnoten. Wegen der Uberlinge bitte ich um Ver-
standnis.

4 Geburtstag hatte Rolf am 23. Dezember, Seiler am 24. Zu ihren Geburtstagen gratu-
lierten beide einander an Weihnachten gegenseitig. Seiler verstarb am 16. Juni 2019
im neunzigsten Lebensjahr, Knitel drei Monate spater am 2. September 2019 im
achtzigsten.

> Benohr logierte im Hause seiner GroReltern unweit des S-Bahnhofes Hamburg-
Klein Flottbek und meiner Wohnung. In seinem Assistentenzimmer zierte seinen
Schrank ein groRer Teddybar. ,,Pu der Bar” (Winnie the Pooh) gehorte zu seiner Lieb-
lingslektiire. Anders als Kniitel und ich ging Benéhr zum Vertiefungsstudium nicht
nach Italien sondern fur zwei Jahre nach Paris.

6 Der von meinem Vorredner Ingo Reichard erwdhnte Hamburger Vortrag des briti-
schen Rechtshistorikers und Religionsphilosophen J. Duncan M. Derret (fiir Rolf Knui-
tel ein Schlisselerlebnis) hat mich ebenso beeindruckt. Naher bekannt waren wir
miteinander damals aber noch nicht. https://de.wikipedia.org/wiki/J._Dun-
can_M._Derrett.

7 Mein Referendarexamen bestand ich Anfang August 1960. Kaser engagierte mich
anschlieBend als Wissenschaftliche Hilfskraft, nachdem ich an seinen Hamburger
Lehrveranstaltungen teilgenommen hatte. Vor mir besetzte die Stelle Karlheinz Mise-
ra (1933-2008). Er war mit Kaser von Minster gekommen, hatte vor seinem Jurastu-
dium u. a. vier Semester Theologie studiert und ging zum Abschluss seines Studiums
zurick nach Minster. https://de.wikipedia.org/wiki/Karlheinz_Misera (Aufruf
30.10.2021).

8 In Hamburg kam eine Habilitation fir mich nicht in Betracht, da mein Vater Gerhard
Wacke derselben Fakultdt angehorte (obgleich als Vertreter einer anderen Disziplin,
namlich des Offentlichen Rechts; liberdies war er bereits emeritiert). In Tiibingen
suchte Dieter Medicus einen fiir das Romische Recht qualifizierten Assistenten. Dem
Besuch seines Repetitionskurses ,,Biirgerliches Recht” fir Examenskandidaten, wo-
raus sein auflagenstarkes Lehrbuch hervorging, verdanke ich eine griindliche Schu-
lung in moderner Dogmatik. Nach seiner Wegberufung nach Regensburg konnte ich
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mich wahrend der Vakanz bis zum Dienstantritt seines Nachfolgers Knut Wolfgang
Norr zeitweilig unbeschwert der Vorbereitung meiner Habilitation widmen. In der
Universitatsstadt Tubingen war das Verhdltnis unter den Assistenten enger, ja
freundschaftlicher als in der weitldufigen Hansestadt.

° Seine Assistenten beanspruchte Kaser nicht (ibermaRig. Unsere Hauptaufgabe be-
stand in der Vorkorrektur von Prifungsarbeiten und von Promotionsexegesen. Jeder
Hamburger Doktorand musste namlich seinerzeit zusatzlich zur Dissertation binnen
drei Wochen eine Exegese Uber einer Digestenstelle verfassen. Dies brachte eine Zu-
satzbelastung fiir die Lehrstuhlinhaber mit sich. Kaser stellte Fragmente aus dem ers-
ten Bande von Lenels Palingenesie zur Aufgabe, Felgentrager aus dem zweiten. Bei
meinem Besuch der Hamburger Seminarrdume vor einigen Jahren lagerten in den
Schranken noch Dutzende wohlgebundener Promotionsexegesen. Inwieweit Kaser
meine Bewertungsvorschldge Gbernahm, habe ich nie erfahren. AuBer dem Korrek-
turlesen der Druckfahnen seiner Handbicher wiinschte Kaser, jeden Vormittag tele-
fonisch Uber eingegangene Post unterrichtet zu werden. Das Rechtshaus besuchte er
nur anlasslich von Fakultétssitzungen und Lehrveranstaltungen. Vorlesungen im gel-
tenden Burgerlichen Recht hielt Kaser (vielleicht in Absprache mit den Fakultatskolle-
gen) meines Wissens in Hamburg nicht mehr. Doch kannte er sich im BGB gut aus,
obschon er als gebiirtiger Osterreicher dereinst sein Studium im Geltungsbereich des
Osterreichischen ABGB absolviert hatte.

Kongresse der SIHDA besuchte Kaser selten, vermutlich um nicht in die Verlegen-
heit zu geraten, als Gegenleistung einmal selber eine Tagung veranstalten zu missen.
— Kaser lernte bereitwillig auch von seinen Schiilern. Dieter Medicus duRerte sich mir
gegenUber einst entriistet, nachdem ich es auf dem Salzburger Gedachtnissymposi-
um fur Kaser 1997 gewagt hatte, dessen These vom urspriinglichen Verfallpfand an-
zugreifen; abgedruckt in: Wacke, Max Kasers Lehren zum Ursprung und Wesen des
romischen Pfandrechts, ZRG RA 115 (1998) 168-202. Auf einem iurare in verba
magistri bestand Kaser jedoch nicht. Solche Toleranz ist nicht selbstverstandlich. Die
These vom Verfallpfand vermag den genauen Zeitpunkt des Verfalls nicht zu definie-
ren (Einfluss von Stundung etc.?). Vor allem kann sie den Ubergang zum Verkaufs-
pfand nicht plausibel erklaren. Womit soll man die Glaubiger dazu bewogen haben,
von ihrer starken Stellung spater abzurlicken? Normative Vorschriften gab es nicht.
Als die wirtschaftlich Méachtigeren konnten die Kapitalisten den kreditbedirftigen
Darlehensnehmern die Vertragsbedingungen diktieren. Nicht ausgeraumt hat diese
Bedenken die von Knutel betreute Dissertation von Gerd Kramer, Das besitzlose
Pfandrecht (2007) 173 ff.

1 Die meisten sind aufgefiihrt von Kniitel im Nachruf auf Kaser, ZRG RA 115 (1998)
S. XXXVII = Knitel, Ausgewdhlte Schriften (2021) 1447. Personliche Erinnerungen ver-
binde ich mit: Giovanni Nicosia, Luigi Labruna, Josef Hofstetter, Adam Wilinski, Pio
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Caroni, C. A. Myburgh (Rechtsanthropologe von UNISA, Pretoria), Sandro Schipani,
Jelena Danilowicz (1921-2006, aus Novi Sad), Marianne Meinhart (1920-1994), José
Luis de los Mozos (Vater, 1924-2008, zeitweilig miembro des spanischen Tribunal
Constitucional).

11 Siehe den Nachruf auf Spagnuolo von Kniitel aus Index 42 (2014) 719-725 = Kniitel,
Ausgewahlte Schriften 1471 ff.

2 Ein guter Artikel dariiber in: https://it.wikipedia.org/wiki/Collegio_Ghislieri
[20.11.2021]; adde Leandro Polverini, Per la storia del Collegio Ghislieri di Pavia, in:
SDHI 79 1l (2013) 991-998. An diesem vor funfeinhalb Jahrhunderten (1569) von
Papst Pius V. gegriindeten Collegio (benannt nach seinem biirgerlichen Namen Anto-
nio Michele Ghislieri) in einem ehrwiirdigen romanischen klosterartigen Gebaude,
nur wenige Gehminuten vom Hauptgebdude der Universitdt mit ihren sieben Innen-
hofen entfernt gelegen, studierten auf Stipendienbasis die besten mannlichen Abitu-
rienten aus der Lombardei. (Studentinnen hatten unweit ihr eigenes Collegio). Im
groRen Refektorium wurde jeder Stipendiat an seinem Platz von Kellnern in weiRen
Handschuhen bedient. Die Atmosphére war eigentlimlich wechselhaft. In den ersten
Wochen des Studienjahres wurden die matricole peinvollen, zum Teil geschmacklo-
sen Initiationsriten unterzogen. Zur Examenszeit herrschte spater ein fast hysterisch
zu nennender Lerneifer, nach der Devise ,una notte dormire, I'altra notte studiare®.
Wer eine Prifung nicht mit dem hochsten Pradikat ,trenta e lode” bestand, betrach-
tete sich schon als beinahe durchgefallen. Bei diesem Lerneifer ist es kein Wunder,
dass aus den alunni herausragende Gelehrte und bedeutende Fihrungspersonlich-
keiten hervorgingen. Und die Associazione degli alunni pflegt die Tradition, beson-
ders durch einen alljghrlichen Festakt Anfang Mai am Giorno di San Pio. Als auslandi-
scher dottore genoss man eine gewisse Vorzugsstellung. Hielt ein auswartiger Refe-
rent einen Gastvortrag, durfte man beispielsweise anschliefend mit ihm im kleinen
Kreise am Tisch des Rettore in dessen Gemachern speisen.

13 Dario Mantovani, im Vorwort zum von ihm mitherausgegebenen Sammelband:
Pietro Ciapessoni, Scritti e ricordi (Pavia 2006, Studia Chisleriana) 24 ff.

1 (Jber die libergeordneten Seminarthemen berichtet Kniitel im Nachruf auf Kaser
(0. Fn. 10) 1445 Fn. 66.

5 Atti del Secondo Congresso Internazionale della Societa Italiana di Storia del Di-
ritto: La critica del testo 2 Bande (Firenze 1971).

16 Kasers Kehrtwende nennt Detlef Liebs in seiner griindlichen Rezension von Wiea-
ckers Romischer Rechtsgeschichte Il (2006), GGA 260 (2008) 99-123 [101] einen
,BuBgang in Sachen Interpolationenkritik”. Ausgelost auch durch die Ubertrieben
quellenkritischen Monographien zum rémischen error von J. G. Wolf und Ugo Zilletti
(beide 1961). Den Irrtumsproblemen im romischen und im geltenden Recht widmete
Kaser zwei Seminarreihen im Abstand von 5 Jahren 1961 und 1966. Daraus hervor
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ging mein Aufsatz: Errantis voluntas nulla est. Grenzen der Konkludenz stillschwei-
gender Willenserklarungen, Index 22 (1994) 267-292.

17 Siehe das Inhaltsverzeichnis von: D. Medicus/H. H. Seiler (Hrsg.), Studien im rémi-
schen Recht. Max Kaser zum 65. Geburtstag gewidmet von seinen Hamburger Schi-
lern (1973).

8 Kasers Verhiltnis zu Kniitel war enger als zu mir (auch bedingt durch die raumliche
Distanz). Wegen der Fortflihrung seines Lehrbuchs und seiner Handblicher fragte Ka-
ser zundchst bei Knltel an. Als er mir dann die Bearbeitung der zweiten Auflage sei-
nes romischen Zivilprozessrechts anbot, war ich in meiner Arbeitsbelastung schon zu
sehr in die Erlduterung der §§ 873-902 und §§ 1297-1302, 1353-1362 BGB fiir den
Miinchener Kommentar verstrickt. Karl Hackl hat dann die zweite Auflage des Zivil-
prozesses auf kongeniale Weise zu Ende gefiihrt.

9 Kunkels zahlreiche Schiiler listete Fritz Sturm auf in dessen Gesammelten Schriften
zum Recht der Antike Il (Napoli 2018) 1003 = SZ 124 (2007) 583.

20 Die Anrede mit ,,Du” war damals weniger verbreitet als heutzutage. Kaser und Wie-
acker siezten sich lebenslang. Mit Kniitel und Hackl ging Kaser spater (vermutlich be-
einflusst durch den lockeren Salzburger Umgangston) zum Du Uber; mit mir verblieb
er beim Sie.

2 |n einer BGB-Klausur fir Anfinger zitierte Jan eine gebrauchliche lateinische Sen-
tenz. Ein Korrekturassistent vermerkte am Rande ,§ 184 GVG“ (Die Gerichtssprache
ist deutsch). Liideritz fiel als Ubungsleiter die Gleichheit des Familiennamens auf. Er
strich die deplazierte Bemerkung des Ubereifrigen Korrekturassistenten, setzte die
von diesem vorgeschlagene Note einen Punkt herauf und flgte hinzu, um kiinftig
nicht auf ahnliche Weise aufzufallen, empfehle sich fiir den Verfasser ein Wechsel
der Fakultat; sie misse ja nicht weit von unserem Wohnsitz Brihl entfernt sein.

22 \Wi3hrend seiner Assistententatigkeit verfasste er die Doktorarbeit: Jan Ulrich Wa-
cke, Actiones suas praestare debet: Die Last zur Klagenabtretung an den Ersatzpflich-
tigen etc. (2010), 403 Druckseiten. Nach der Einschatzung beider Gutachter erreicht
die Monographie aufgrund ihres Umfangs und ihrer Argumentationstiefe das Niveau
einer Habilitationsschrift. — Promotionsgutachten erstattete Rolf (soweit ich es beur-
teilen kann) sehr grindlich, doch lieR er sich damit leider (wenngleich bei seinen
zahlreichen Belastungen verstandlicherweise) oft ungebuhrlich lange Zeit.

2 Nach der Brockhaus Enzyklopadie ist ,,Mutterboden” jedoch ,die allgemein ge-
brauchliche Bezeichnung fir humosen Oberboden”. Auf welche Institutionen-Stelle
sich Horaks Bemerkung bezog, konnte allerdings auch (von mir um Rat gefragt) Tho-
mas Rifner nicht ermitteln. Horak selbst sprach beildufig im Gbertragenen Sinne von
,Mutterboden” in seinen Rationes Decidendi (1969) 241 a. E.

24 Dominus ist der ,Herr” eines Sklaven (wie in den meisten anderen Ubersetzungen
richtig wiedergegeben), der ihm Befehle erteilen darf und fur dessen Verhalten er
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einzustehen hat. ,Herr“ (italienisch padrone, nicht proprietario) bringt das personale
Unterordnungsverhaltnis angemessener zum Ausdruck als das ungeziemend die
Sacheigenschaft des ihm zugeordneten Gegenstands bezogene Wort ,Eigentlimer”.
Der Begriff ,Eigentiimer” kennzeichnet nur einen Teilaspekt. Mit der actio de peculio
haftet, wer den Sklaven mit dem Sondergut ausstattete, mag er auch (wie sich spater
herausstellt) nur dessen redlicher Besitzer gewesen sein. Entsprechendes gilt flr an-
dere adjektizische Klagen (D. 15,1,1,6; 14,4,1,5). A. Wacke, Die libera administratio
peculii, in: Th. Finkenauer (Hrsg.), Sklaverei und Freilassung im romischen Recht.
Symposium fiir H. J. Wieling (2006) 254 f. Handelte ein Sklave iussu domini (30 Mal in
den Quellen), dann sagte er ,ich handele auf Geheil meines Herrn“, aber nicht:
,,-..auf Befehl meines Eigentlimers”. Vom proprietarius reden die Quellen im Verhalt-
nis zu anderen Pratendenten, insbesondere zu Inhabern beschrénkter dinglicher
Rechte wie beim NieRbrauch. — Nach dem Ausscheiden aller vier bisherigen Uberset-
zer stellt sich fiir die Fortsetzer die Frage, ob an der bisherigen, als falsch erkannten
Ubersetzung einzelner Fachausdriicke inmitten des iiber die Hélfte fortgeschrittenen
Werkes festgehalten werden kann.

25 Wacke, Die libera administratio (Fn. 24) 256 f. Fn. 19 und 24. Die Klagegrundlage
bildet nicht das Sondergut, sondern das vom Gewaltunterworfenen abgeschlossene
Geschift. Zur schwierigen zeitgemaRen Ubersetzung der Bezeichnungen der sechs
adjektizischen Klagen siehe Wacke, Die adjektizischen Klagen im Uberblick, ZRG RA
111 (1994) 286-289.

2% Dies zu Kniitel, Interpretierendes Ubersetzen, in: Liber amicorum Christoph Kram-
pe (2013) 215-229.

7 Eine Ubernahme der Ubersetzung von Behrends/Kniitel/Kupisch/Seiler [BKKS] in
das von der Mainzer Akademie herausgegebenen Corpus der rémischen Rechtsquel-
len zur antiken Sklaverei erscheint aus diesem Grunde vertretbar. Einschrankend je-
doch zum kommentierenden Ubersetzen sogleich Fn. 28 a.E.

28 Unzutreffend ist beispielsweise die (auf Otto Lenel zurliickgehende) Bemerkung zu
D. 11,5,4,2 i. f. in BKKS Ill 24 Fn. 1: ,Das Edikt gewahrte vermutlich in einem nicht
erhaltenen Teil auch die Riickforderung des in unerlaubtem Spiel Verlorenen®. Rick-
forderbar waren Spielverluste jedoch nur bei Willensméangeln oder bei fehlender Ge-
schaftsfahigkeit eines Spielers, dazu ausfihrlich Wacke, In pecuniam ludere: Die
Rechtsfolgen verbotener Glicksspiele nach dem pratorischen Edikt, ZRG RA 135
(2018) 303-305, bes. 309-310. — Zu weit getrieben wurde kommentiertes Ubersetzen
auch in dem ausgekliigelten Fall von D. 14,3,11,8 und 12: Wenn ich deinen Vikarskla-
ven zu meinem institor bestelle und er dir von mir Ware verkauft, liegt ein Kauf vor
(est emptio). BKKS (Fn. 27) ergdnzen: ,ein glltiger Kauf”. Das ist unzutreffend. Da der
Untersklave der potestas seines Herrn untersteht, ist der Kauf nicht klagbar. Wegen
der Akzessorietat der adjektizischen actio institoria kann sie sich darum nicht unab-
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gewandelt gegen den Verkdufer richten. Der Kauf kann nur wie ein klagbarer behan-
delt werden mittels der Fiktion si liber esset, ,wie wenn ein Freier als institor gehan-
delt hatte”. Deshalb gewahrt Julian im folgenden Fragment D. 14,3,12 die Betriebslei-
terklage als utilis nur analog: Fr. Reduzzi Merola, Servo parere (1990) 217 ff., 219 f.
Wie BKKS jedoch J. M. Rainer, Corpus der romischen Rechtsquellen zur antiken Skla-
verei IV (2015) 82-84. Wie die Beispiele lehren, darf man Zusatze der Ubersetzer aber
nicht ungepruft tbernehmen.

2 Vgl. Wacke, Die Konstruktion des Anwartschaftsrechts aus bedingter Ubereignung
etc. in: Spuren des rémischen Rechts. Festschrift flir Bruno Huwiler (2007) 651-674
(673).

30 Ob der Kauf im Falle von D. 14,3,11,8 (Fn. 28) klagbar ist, sollte der Leser selber
herausfinden kdnnen. Seinem Splrsinn sollte nicht durch eine vorschnelle (zudem
noch falsche) Antwort vorgegriffen werden. Ein Ubersetzer muss sich fragen, welches
Ausmal an eigener Gedankenarbeit man einem vorgestellten Leser als Adressaten
zumuten kann.

31 Kurzberichte tiber die Trierer Zusammenkiinfte verfasste Knitel in: ZRG RA 115
(1998) 791 f. und 122 (2005) 494 f.

32 Kniitel, Spaziergdnge (sogleich Fn. 34) 360 f.

3 http://www.rechtshistorikertag.de/programmarchiv/39-rechtshistorikertag-in-lu-
zern-2012/.

34 Wacke, OIR 12 (2008) 163-169.

3 Knitel, Betrachtungen zur Rechtsfindung der romischen Juristen, in: Liber ami-
corum Juan Miquel (2006) 554, zustimmend zu Horak, Rationes decidendi (1969)
17 ff.

36 Vgl. Knutels Schriftenverzeichnis in seinen Ausgewdhlten Schriften (2021) S. 1488
Nr. 86, 89. In diesem Verzeichnis sind seine Aufsatze zum romischen und zum moder-
nen Recht leider nicht getrennt aufgefuihrt.

3 \on 1962; ebenso die Ubersetzungen auf Spanisch und Afrikaans, nachgewiesen
im Verzeichnis von Kasers Ausgewahlten Schriften | (Camerino 1976) p. XIV f.

38 Nach der vorzeitigen Emeritierung von Erwin Seidl war sein Kolner Lehrstuhl fast
drei Jahre lang vakant. Benohr (1937-2017) lehrte hier zeitweilig als Lehrstuhlvertre-
ter. Auf der ersten Berufungsliste standen Arnold Kranzlein (Graz), Herbert Hausma-
ninger (Wien) und Fritz Raber (Innsbruck). Nach der Absage der drei 6sterreichischen
Kollegen nominierte die Fakultit primo loco meine Person. Uber meine Bevorzugung
war Bendhr gewiss enttduscht; hatte er sich doch mit seiner Vertretung eine spes er-
worben. Jedoch gratulierte er mir zu meiner groRen Freude neidlos in einem freund-
schaftlichen Schreiben. Sein haufiger Ortswechsel (Neuchatel, Wien, Frankfurt, Ber-
lin) hinderte ihn leider daran, einen Schiler fir die akademische Laufbahn zu gewin-
nen. Dass er im Alter ebenso wie Rolf an Leukdamie litt, lieR er sich nicht anmerken.
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Seine Todesnachricht l6ste bei Rolf tiefe Betroffenheit aus. Vgl. https://de.wikipe-
dia.org/wiki/Hans-Peter_Ben%C3%B6hr [Aufruf 31.10.2021].

3 Erich Genzmer (1893-1970) las den Horsaal leer. Seine Vortragsweise enttduschte
mich dermaBen, dass ich wahrend der 3. Stunde demonstrativ den Hérsaal verlieR.
Die Studenten karikierten seinen Vortrag mit dem an die Tafel geschriebenen Spruch:
,Erich wahrt am langsten”. Im Kollegenkreise beanspruchte Genzmer jedoch fir sei-
ne Vorlesungen das Auditorium Maximum, weil er dreihundert Horer habe. Als Schii-
ler von Emil Seckel erwarb sich Genzmer wissenschaftliche Verdienste durch die Be-
griindung des GroRprojekts IRMAE: lus Romanum Mediae Aevi. Uber ihn siehe https:
//de.wikipedia.org/wiki/Erich_Genzmer. Eine ausfiihrliche Wirdigung verfasste Ma-
ximiliane Kriechbaum, Erich Genzmer und die europdische Rechtsgeschichte, in: Til-
man Repgen u. a. (Hrsgg.), Hundert Jahre Rechtswissenschaft an der Universitat
Hamburg (2019) 273-310. (Personlich diirfte Kriechbaum Genzmer nicht mehr ge-
kannt haben; ihren Werdegang begann sie unter Sten Gagner in Miinchen). Ein Arti-
kel Gber Kaser fehlt in diesem Sammelband zu Unrecht. Ausweislich des beigefigten
Personenregisters wird Kasers Name nur zweimal beildufig erwdhnt. Unter Auswer-
tung der Fakultdtsakten beschrieb Kasers Wirken in Hamburg jedoch Gotz Landwehr,
ZRG RA 115 (1998) 10-21.

40 Felgentraeger (1899-1980) war von 1950 bis 1969 Prasident des Deutschen Hoch-
schulverbandes; jede Woche fuhr er nach Bonn. In Hamburg erfiillte er seine akade-
mischen Pflichten dennoch mit groBem Ernst. Am frilhen Montag begann er seine
Vorlesung regelmafig mit einem Bericht dariiber, was sich in der vergangenen Wo-
che hochschulpolitisch in Bonn zugetragen hatte — was die jungen Studenten gewiss
brennend interessierte. Felgentraeger war Korreferent zu meiner Dissertation. —
Meine Vokation zum rémischen Recht verdanke ich jedoch Leo Raape, siehe meinen
Bericht in: OIR 13 (2009) 79 (vgl. o. Fn. 1). Raape (1878-1964) war noch im Alter ein
glanzender, ja begnadeter Dozent. In Hamburg wirkte er von 1924 bis zur Emeritie-
rung 1948, lehrte aber 25 Jahre lang weiter bis 1963. Unter den bedeutenden Leh-
rern an Hamburgs Juristischer Fakultat war Raape seinerzeit der beliebteste. An sei-
nem zum 80. Geburtstag von der Juristischen Fachschaft veranstalteten Fackelzug
beteiligten sich zahlreiche Studenten. (Sprecher der Fachschaft war damals Bernhard
Wiebel, zuletzt von 1981 bis 1999 Kanzler der Ruhr-Universitdt Bochum.) Anschlie-
Rend hielt Raape im voll besetzten Saal der Mensa eine denkwirdige Dankesrede.
Noch Jahre nach seinem Tod traf sich turnusmaRig ihm zu Ehren eine Tischrunde sei-
ner ehemaligen Hérer. Uber ihn https://de.wikipedia.org/wiki/Leo_Raape. Auch Di-
gestenexegese (oder -lektiire) hielt Raape in groRem Horsaal ab. Zahlreiche Exempla-
re der Quellenausgabe von Mommsen/Kriiger wurden dazu ausgeteilt und am
Schluss wieder eingesammelt. In Kasers erstem Hamburger Semester 1959/60
schéatzt Knitel, der sich in seinem 2. Studiensemester daran beteiligte, die Teilneh-
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merzahl auf zweihundert. ,Leo Raape hatte ein gutes Klima dafir geschaffen” (so
Knitel im Nachruf auf Kaser [Fn. 10] 1445). Vielen Horern diente die Veranstaltung
als Anleitung fir die damals flr eine Promotion erforderliche Quellenexegese (s. Fn.
9).

4 Seine Mitgliedschaft an der Niederldndischen Akademie geht zurlick auf eine Emp-
fehlung von Hans Ankum. Er meinte, Rolf habe eigentlich die Verleihung einer Ehren-
doktorwiirde verdient.

42 Weniger reibungslos gestaltete sich freilich Knitels Zusammenarbeit mit seinem
nachfolgenden Herausgeber Wolfgang Kaiser. Kniitels kritische Rezension einer Fall-
sammlung von Ulrike Babusiaux zum rémischen Erbrecht (2015) akzeptierte Kaiser
nicht ohne einschneidende Anderungen. Luigi Labruna lieR sie daraufhin im Index 45
(2017) 295-307 erscheinen. Mit inhaltlicher Zensur war nur friher zu rechnen, als die
ZRG im geteilten Deutschland unter der Redaktion von Leiva Petersen noch in der
DDR erschien. Im Bereich der antiken Rechtsgeschichte blieben deren Streichungen
oder Anderungswiinsche jedoch vereinzelt.

43 Bekannte cancién von Manuel Garrido Lopez (1924-2018), des Autors zahlreicher
»Sevillanas del adiés”: https://es.wikipedia.org/wiki/Manuel_Garrido_L%C3%B3pez.
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Erinnerungen eines italienischen Schiilers
Felice Mercogliano

Ich mochte an Professor Rolf Kniitel erinnern auf der Grundlage personlicher Eindri-
cke und das wissenschaftliche und akademische Bild ganz bewusst denjenigen Kolle-
gen Uberlassen, die hierzu viel eher berufen und befahigt sind. Es sind Erinnerungen,
die ihren Anfang in den Jahren 1988 und 1989 haben. Dieses letzte Jahr war das epo-
chale Jahr des Mauerfalls, und von Deutschland ausgehend vollzog sich ein Umbruch
in der ganzen Welt, ein Ereignis, das Ubertroffen wurde nur durch die weltweiten
Auswirkungen des Angriffs auf die Zwillingstiirme am 11. September 2001. Doch ver-
suchen wir, der Reihe nach vorzugehen.

Schildern maochte ich hier Erinnerungen eines italienischen Schiilers, so der gliick-
lich gewahlte Titel, den fiir meinen kurzen Beitrag der Organisator dieses Erinne-
rungstages vorgeschlagen hat, Knitels Lehrstuhlnachfolger Martin Schermaier, ein
Freund seit mehr als dreiig Jahren. Aber die Betonung , italienisch” hat Ingo Rei-
chard empfohlen, mein briderlicher deutscher Freund, der Italien (und auch den Ita-
lienerinnen...) einen Teil seiner personlichen Lebenserfahrung und seiner menschli-
chen Empfindsamkeit gewidmet hat, mit einer nationeniibergreifenden Offenheit,
die heute so selten ist, nachdem Souverdnismus und ,pandemische’ Abschottung un-
gliicklicherweise die Oberhand gewonnen haben. Mir sei erlaubt, beiden von gan-
zem Herzen fir die Einladung zu danken, ich hoffe die Erwartungen nicht génzlich zu
enttduschen, insofern als ich mich dem Gebrauch des leider trligerischen Erinne-
rungsvermogens anvertraue.

Zu Knatel kam ich aufgrund einer gliicklichen Eingebung meines noch immer be-
trauerten Lehrers Tullio Spagnuolo Vigorita, der ihn mir zum Begleiter bestimmte,
der mich bei den Anfangen einer wissenschaftlichen Weiterentwicklung unterstiitzen
sollte, die ich mir als Gberaus hart vorstellte, war ich doch in meiner Familie im Hin-
blick auf rechtshistorische Materien eine Art homo novus (meine Mutter war Lehre-
rin flr Sprache und Literatur, mein Vater Geotechnikingenieur; auBerdem litt ich zu
Hause unter dem vollstdndigen Fehlen einer romanistischen Arbeitsbibliothek). Sich
bei deutschen Lehrern zu spezialisieren war Gbrigens ein Wunsch, den unter uns aus
voller Uberzeugung Luigi Labruna verbreitet hatte, womit er in die FuRstapfen seiner
groRen Lehrer Antonio Guarino und Francesco De Martino trat. Denn ersterer hatte
ihn einst nach Hamburg zu Max Kaser geschickt, wohin sich Jahre spater auf Veran-
lassung von De Martino auch Spagnuolo Vigorita begab, mit mehreren Wiederholun-
gen zwischen 1965 und 1967. Hier hatte dieser Kniitel kennengelernt und zu ihm eine
einzigartige Freundschaft begriindet, gekennzeichnet durch intensiven freundschaft-
lichen Kontakt und Briefwechsel. Davon bekam ich jedes Mal eine Ahnung, wenn
man sich zum Einbindenlassen von Labeo und lura fiir Kniitel begab (an der Piazza del
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Gesl), Zeitschriften, die Spagnuolo jedes Jahr dort beim Verleger Jovene mit einem
ansehnlichen Preisnachlass kaufte und ihm dann schickte, nachdem sie seine Frau
Bianca sorgfaltig verpackt hatte. Ebenso war mir eine Vorliebe fiir einen bestimmten
Aquavit bekannt, den Spagnuolo eigens in Italien fiir ihn erwarb. Das Freundschafts-
band zwischen beiden war stark.

So kam es dazu, dass im Juli 1988 Spagnuolo fiir mich ein Empfehlungsschreiben
an die Kommission fir Rechts- und Politikwissenschaft des CNR, des italienischen
Forschungsrates, richtete und um die Forderung eines einjdhrigen Forschungsaufent-
halts nachsuchte. Der eigentliche Urheber von alledem war freilich Labruna, damals
selbst beim CNR. In diesem Schreiben benannte er Knitel als denjenigen Professor,
der bereit war, mich zu empfangen und anzuleiten bei der Bearbeitung des Themas
,actiones ficticiae”, das mir von Labruna gegeben worden war und das den Titel einer
Monographie bilden sollte, die ich dann 2001 veroffentlichte.

Knutel sorgte dafir, dass ich ein Zimmer vorfand, das von einem Studenten, Tho-
mas Hadamek, in dem von Kniitel geleiteten Institut (wenn auch sparsam) ausge-
stattet worden war; er war auch der erste tberhaupt, der mich vor einen Computer
setzte und mich in die Textverarbeitung einfiihrte, bis dahin hatte ich mit der Hand
geschrieben. Ich erinnere mich daran, dass auch Knitel zu jener Zeit nicht auf dem
Computer schrieb, wie es ja auch naheliegend ist. Vielmehr nahm er seinen gespro-
chenen Text mit einem Diktiergerat auf, den dann spater seine Sekretérin, Frau Ma-
ron, abhorte und auf der Schreibmaschine niederschrieb. Das gibt freilich kaum eine
richtige Vorstellung von der Effizienz und dem personlichen FleiB, der sich einfligte in
ein Umfeld eines ganz begrenzten nichtwissenschaftlichen Personals, es gab sonst
nur die Bibliothekarin, Frau Bartels, wozu noch die wertvolle Unterstiitzung durch die
studentischen Hilfskrafte kam. Er sagte zu mir bald nach meiner Ankunft ein Wort
von unverganglichem erzieherischen Wert: , Keine Mudigkeit vorschiitzen!”, als er
mir das mythische Zimmer des Emeritus Flume zuwies, der sich inzwischen in das
Stockwerk tber dem Institut fiir Romisches Recht und Vergleichende Rechtsge-
schichte zuriickgezogen hatte, wo sich das ebenfalls von Flume begriindete steuer-
rechtliche Institut befand. Das rémischrechtliche Institut leitete Knitel mit kraftvoller
Prasenz und in einem Geist der Aufmerksamkeit und Zugewandtheit gegeniber Kol-
legen, Assistenten, Gasten und sdmtlichen Mitarbeitern. Sein einziger collega maior
war der um wenig altere Horst Heinrich Jakobs, dem gegenlber er Respekt und eine
tiefe Zuneigung empfand, die nur gelegentlich herausgefordert wurde durch Interpo-
lationsannahmen, die Jakobs more antiquo in den der Digestenlektiire und -Uberset-
zung gewidmeten Sitzungen vorbrachte, an denen wir alle jede Woche teilnahmen.

In der Tat hatte Kniitel schon seit Jahren die gewaltige Aufgabe der Ubersetzung
des gesamten Corpus iuris civilis ilbernommen, finanziert von der Krupp-Stiftung. In
den Anfangen hatte er Tagungen in der Villa Vigoni organisiert (auf einem Hiigel mit
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Blick auf den Comer See, einst dem deutschen Staat vermacht zur Férderung des ita-
lienisch-deutschen Kulturaustausches), zuerst Gber die justinianischen Institutionen,
Tagungen, Uber die Spagnuolo, der dort mehrere Male eingeladen war, sprach als
Uber einen unvergesslichen Moment der Auseinandersetzung und Diskussion auf ho-
hem romanistischen Niveau. Zur selben Zeit vermittelte Knltel dem Freund Tullio die
Aufgabe, flr das angesehene Reallexikon fiir Antike und Christentum den Artikel
lber die Konfiskation im romischen Recht zu schreiben.

Das erste reale Bild von Knitel in meiner Erinnerung stammt von dem Tag, an dem
mich Ingo am Bahnhof abholte und zu ihm brachte, und er uns zum Mittagessen in
ein nuchternes Bonner Lokal, ohne Prunk, im Universitatsviertel nahe dem an der
Adenauerallee gelegenen Juridicum einlud: hochgewachsen, eine Erscheinung, auf-
recht, im blauen Anzug, wozu ich bald entdeckte, dass das die beinahe gewohnliche
Farbe seiner Garderobe war, mit Regimentskrawatte, und er beeindruckte mich so-
fort durch das Weil} seiner Haare, die dazu dicht und sehr ordentlich gekimmt wa-
ren, und die in untadeliger Weise ein schdnes und vornehmes Gelehrtengesicht um-
rahmten, auch wenn es erkennbar nicht von sidlicher Sonne beglinstigt war, die
demgegenliber, wie er sich erinnerte, das ,mediterrane’ Gesicht meines Lehrers Spa-
gnuolo charakterisierte. In der Folge widmete ich mich einem dritten Deutschkurs
am Goethe-Institut, und wir begannen nicht sofort mit wiederkehrenden Verabre-
dungen jeden Montag, wie sie Knltel dann aber spater flir mich festlegte in Gestalt
regelmaRiger Fristen, als er mir die Aufgabe zuwies, einen bestimmten von ihm
selbst herausgestellten Punkt zum Thema diligentia quam in suis zu bearbeiten, zu
dem ich dann im folgenden Jahr 1991 in Index publiziert habe. Schon zuvor hatte er
meine Arbeit verfolgt, angefangen mit einem Beitrag zu den Tituli ex corpore Ulpiani,
fir den er mir eine Kartei zuganglich machte, die er im Institut von den studentischen
Hilfskraften fihren lieR und die nach Quellen geordnet war. Hierflir wahlte er Werke
von Bedeutung aus und liel die dort zitierten Quellen auf handgeschriebene Kartei-
karten Gbertragen.

Er schenkte mir mit den Worten, das misse jeder Romanist aufmerksam gelesen
haben, ein Exemplar der Einfiihrung in das Studium der Digesten von Fritz Schulz, der
der Lehrer von Flume gewesen war und dessen Bild an besonderer Stelle im groRen
Saal hing, in dem wir die Treffen zur Lektiire und Ubersetzung der Digesten abhielten,
zusammen mit demjenigen von Savigny, wenn mich nach so vielen Jahren nicht die
Erinnerung triigt. Die Institutsbibliothek, die als Gberaus wirdiger Rahmen diente,
vervollstdndigte eine Atmosphare, die trotz rdumlicher Beschrankung die unvergang-
liche Kontinuitat der Wissenschaft vom romischen Recht sinnfallig werden lieR, wie
sie von Professor Knitel verkérpert wurde, der auch lber eine Privatbibliothek ver-
flgte, die ich einige Male sah und die ich bewunderte. Jetzt ist sie verdientermaRen
Gegenstand von Erwerbungsbemiihungen fur die Universitdt Warschau durch
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Freund Franciszek Longchamps de Bérier und den Kollegen Tomasz Giaro, der wie mir
scheint der einzige auslandische Gast ist, der mir in Bonn vorangegangen ist, wenn
auch nur kurz zuvor. Die Liebe zu Blichern und eine bibliophile Neigung erschienen
mir recht bald als ein Zug von Knutels Personlichkeit, der mich tatsachlich angesteckt
hat, wenn man bedenkt, dass ich in kurzer Zeit die Quellen von der Editio maior bis
zur lurisprudentia antehadriana und anteiustiniana in gebundenen Ausgaben ange-
schafft habe und auBerdem eine Serie von Banden, die mir wesentlich schienen fur
meine von mir angestrebte wissenschaftliche Weiterentwicklung, auch wenn diese
sich noch in einem friihen Stadium befand.

Ich lernte die schone kleine Villa kennen, in der Knitel mit seiner Frau Barbara und
den beiden Kindern wohnte, im ruhigen Wachtberg-Pech, bei einem geselligen An-
lass, an den ich mich noch heute mit verzehrender Nostalgie erinnere. Am Ende einer
anstrengenden Reihe von Sitzungen des Digestenseminars organisierte Knttel fir
uns alle, die teilnehmenden Studenten und auch die beiden Assistenten, Ingo Rei-
chard und Wolfgang Ernst, eine Fahrradtour entlang des Rheins, wobei er fiir mich
eigens ein fir meinen ,neapolitanischen’ Pedaltritt geeignetes Rad besorgte. Zum
Abschluss aRen wir gemeinsam Wirstchen und tranken alle zusammen Bier. Auch ein
anderes Mal versammelte uns Knitel, aus Anlass eines Besuchs meines Onkels und
meiner Tante zusammen mit Freunden aus Neapel, zu einer unvergesslichen Tafel-
runde, an der auch ein Schiler von Alvaro d’Ors teilnahm, Rafael Domingo, der sich,
obwohl er ein wenig im Ruch des Opus Dei stand, als sympathischer und fréhlicher
junger Mann entpuppte. Einige Male freilich nahm ich an Wanderungen teil, bei de-
nen die unterschiedliche Beinlange im Verhaltnis zu Ingo, Jan Wacke, Wolfgang Ernst
usw. objektiv uniiberwindbar schien.

Von meinem ersten einjdhrigen Studienaufenthalt in Bonn kehrte ich im Januar
1990 zuriick, um ein zweites Mal fiir weitere sechs Monate in der zweiten Jahres-
halfte 1992 dort zu arbeiten, nunmehr als Forschungsdoktorand. Im groRen Saal, der
mir jetzt gemeinsam mit anderen zugewiesen wurde, begegnete ich diesmal Riccar-
do Cardilli, Jinki Li, Mi Jian und einer Peruanerin, ich glaube es war Frau Amezaga; das
ehemalige Flume-Zimmer hatte der neue Assistent Altmeppen Glbernommen. Es war
in dieser Zeit, dass ich von meiner endguiltigen Zuweisung nach Camerino als Ricerca-
tore erfuhr, und ich begann eine neue akademische Beziehung zu Kniitel, an den ich
mich nun noch unaufléslicher band. Die in Bonn gekniipften Beziehungen wurden
noch einmal fester durch sein unfehlbares Wirken als Lehrer, und sie haben sich bis
heute als unverlierbar erwiesen. Noch in jlingster Zeit las er Manuskripte von mir und
gab mir hilfreichen Rat zu einem Aufsatz liber das Rechtsgeschaft bei Emilio Betti.
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Aber was war der wirklich faszinierende und unersetzliche Zug, der Rolf Kniitel cha-
rakterisierte? Aus akademischem und wissenschaftlichem Blickwinkel zeichnete ihn
ein romanistisches Wissen und Koénnen in Bezug auf das moderne Privatrecht aus,
Uber das in der Romanistenwelt der zweiten Halfte des zwanzigsten Jahrhunderts
nur so wenige andere verfligten, dass man sie an den Fingern einer Hand aufzahlen
kénnte. Damit war unldsbar verbunden seine hervorstechendste menschliche Eigen-
schaft: meinem Eindruck nach ein Bewusstsein, alles nahezu aus dem Nichts selbst
erschaffen zu missen. Ich erinnere mich an eine Erzahlung, die mich erstarren lieR,
wie er nach der fast neunzigprozentigen Zerstérung seines geliebten Hamburg mit
der Mutter, die Kriegerwitwe war, und dem Bruder umherirrte. Er sagte mir, all ihr
verbliebener Besitz habe gerade in eine Art Zinkwanne gepasst, sonst hatten sie
nichts mehr... Das ist der Grund dafir, dass er im Innersten splrte und sich immer
dessen bewusst war, dass alles, was er erreichte, teuer erkauft war.

Professor Kniitel war wirklich Protagonist eines sozialen und beruflichen Aufstiegs
gleichsam aus dem Nichts, wahrscheinlich auch darin unterstitzt durch die Herkunft
seiner Frau Barbara aus Ostdeutschland, die auch dunkle Momente kultureller Trost-
losigkeit und materieller und umgebungsbedingter Entbehrungen kennengelernt
hatte. Zum Schluss méchte ich an ihn erinnern mit einem fiir mich unausldschlichen
Bild wahrend eines Abendessens mit einigen von uns Schilern. Ich war der einzige
Italiener und deshalb glaubte er mir eine Ehre zu erweisen dadurch, dass er eine
Schallplatte mit einer italienischen Oper auflegte. Am Ende weinte er, als er, glaube
ich, eine von Renata Tebaldi gesungene Arie horte.

All das Durchleben von Schwierigkeiten und Harten hatten ihm nicht seine Gefiihle
und Leidenschaften genommen, die bei ihm in sichtbarer Weise mit Italien verbun-
den waren. So mochte ich ihn daher in Erinnerung behalten, wie er nach einem ge-
wohnten Tag harter Arbeit im Kreise seiner Familie, umgeben von deutschen und
auslandischen Schiilern, ergriffen ist vom Klang einer italienischen Oper.

Vielen Dank.
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Rolf Kniitel. Ubersetzen aus Verantwortung fiir den rechtswissenschaftlichen
Rang des geltenden Rechts”
Okko Behrends, Gottingen

Ubersetzen aus Verantwortung fiir den rechtswissenschaftlichen Rang des geltenden
Rechts, das war es, was Rolf Kniitel bestimmt hat, dem Unternehmen der Uberset-
zung des Corpus luris Civilis, das es ohne ihn nicht gegeben hatte, seine ganze Kraft
zu widmen und ihm seinen Stempel aufzudriicken.

Es war eine Haltung, die Santayana in seinem Werk ,,Das Leben der Vernunft” in
einer viel zitierten Stelle ungemein lehrreich als ,retentiveness”, von lateinisch ,reti-
nere”, ,festhalten”, beschrieben und in die Geschichte der Vernunft eingeordnet
hat.! Es ist die eine fur jede Kultur und nicht zuletzt flir jede Rechtskultur wesentliche
Einstellung. Sie halt an zivilisatorisch grundlegend Gewordenem in der sich stetig
wandelnden Welt in dem Bewusstsein fest, dass dem steten Wandel Rechnung getra-
gen werden muss, darum aber die Orientierung durch das Grundlegende nicht aufge-
geben werden darf, soll das Neue als Trager des jeweiligen Zeitgeistes nicht jeden
Rulckhalt und jedes MaR verlieren.

Es ist das gleiche, was Savigny einst sich selbst und den Juristen seiner Zeit nicht
ohne dauerhaften Erfolg abgefordert hat, namlich das rémische Recht stets in seiner
Weise zu verjiingen, dass es als giltiges Recht der Neuzeit seine Geltungszeit fortzu-
setzen vermag, und nicht weniger das, was mit dem von Helmut Schelsky so treffend
erkannten Jhering-Modell des sozialen Wandels durch Recht gemeint ist.

Bei Rolf war es die Erkenntnis, dass es fur das kodifizierte, in Gesetzesrecht ver-
wandelte Privatrecht der romischrechtlichen Tradition, das die heutige Staatenge-
meinschaft weit Gber Europa hinaus verbindet, wenn es weiter eine kulturell hoch-
stehende, seinem Rang gemaRe professionelle Betreuung erfahren will, wesentlich
ist, dessen entschieden Ubergesetzlichen, namlich rechtswissenschaftlichen Grund-
lagen bewusst zu halten, wie dies der Romanist Werner Flume hier in Bonn in seiner
unmittelbaren Nahe in seinem Allgemeinen Teil des Biirgerlichen Rechts beispielhaft
vorgefihrt hat.

Kraft dieser Gesinnung fiel damals in den Anfangen der 70er Jahre die Anregung
Hans Hattenhauers —ich war dabei, als er sie gab —, man solle doch einmal dem Cor-
pus luris eine neue, zeitgemiaRe Ubersetzung geben, bei Rolf auf so fruchtbaren Bo-
den, dass er alsbald imstande war, wichtige Entscheidungstrager, vor allem die Re-
prasentanten der Kruppstiftung, davon zu iberzeugen, dass sie ein grofes kulturel-
les Friedenswerk fordern wiirden, wenn sie daflr groRziigig Mittel bereitstellen wiir-
den. Was denn auch in schénster Weise geschah.

Die gleiche Einstellung bestimmte dann auch Rolfs Einsatz fiir die Zielsprachlichkeit
der Ubersetzung — sein rémisches Recht spricht die professionelle Sprache des heu-
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tigen Juristen — und sein eindringliches Bemuhen, die Bedeutung des romischen
Rechts in der Rechtsprechung nicht zuletzt des EUGH nachzuweisen.

Die hohe Bedeutung der darin betatigten retentiveness zeigt sich, wie Santayana for-
muliert, an dem, was eintritt, wenn sie missachtet wird:

,Ist ein Wandel absolut, bleibt nichts, was verbessert werden konnte und keine Rich-
tung flr eine mogliche Verbesserung.”?

Eine Kultur ist dann gezwungen in Augenblicken des radikalen Wandels aus ihrer je
gegenwartigen Denkweise neue Grundlagen zu legen, was nicht nur zu einer Verar-
mung fuhrt, sondern zu unglicklichem, nicht selten gefahrlichem Absolutsetzen der
jeweils neu gelegten Grundlagen.

Santayana, u.a. Schiler des in Géttingen neben Jhering tatigen Philosophen Her-
mann Lotze, hat das an dem deutschen, von mehreren radikalen Wandlungen be-
troffenen Schicksal in seiner auch heute noch unbedingt lesenswerten, 1916 zuerst
und 1939 erneut unter dem Titel ,The German Mind. A Philosophical Diagnosis“® er-
schienenen Monographie aufgezeigt. Tatsachlich blieb in dem machtpositivistisch-
etatistischen, von kantisch bedingungslosem Pflichtgefiihl unterfassten Geist, den
schon die Reichsgriindung 1871 begleitete, von dem humanistischen Geist der Histo-
rischen Rechtsschule so gut wie nichts bewahrt.

Dass dieser Bruch trotz des dulReren Erfolges der historischen Rechtschule moéglich
war, hdangt damit zusammen, dass dem romischen Recht, dem groRen Paradigma des
Rechts Giberhaupt, von seinen Anhdngern stets ein intensiver Rechtsglaube zugewen-
det worden ist. Daher konnte ihm durch die Sakularisierung und Subjektivierung der
Religion, die in dem seit Descartes und Kant alles dominierenden erkenntniskriti-
schen, subjektivistischen Idealismus vorliegt, unter dem Einfluss der auf diese Weise
zur Herrschaft gelangten Glaubenshaltung die Geltungsform einer ordnenden Objek-
tivation entzogen werden, ohne die das Recht seine Aufgabe, sichere Berechtigungen
zuzuweisen, nicht erfiillen kann und am Ende auch nicht mehr erfullte.

Es war ein geistiger Vorgang, der ohne Reflexion vor sich ging und nicht bedachte,
dass ein Recht, das wie das romische die Menschen als empirische Personen in die
Welt stellt und berechtigt, weltlicher nicht sein kann. An ihm gab es nichts zu sakula-
risieren. Dass das romische Recht gleichwohl von dieser Wandlung erfasst wurde, die
alle Glaubenskrafte dem das Volk einenden Machtstaat zuwandte, hatte zwei in dem
Gesagten bereits angedeutete, eng verwandte Griinde.

Erstens ist die Existenzweise von Recht immer, auch im skeptischen Humanismus,
eine Sache des Glaubens im Sinne eines systematischen, professionell betreuten
Meinens und Firwahrhaltens, d.h. einer doxa oder opinio. Das klassische Recht galt
bekanntlich, soviel an reflektierter Erfahrung auch in ihm steckt, kraft der Uberein-
stimmenden opiniones und sententiae der rémischen Juristen, der Vorfahren unserer
herrschenden Meinung.
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Diese elementare Verbindung des Rechts zum Fiirwahrhalten wurde zweitens fiir das
rémische Recht dadurch spezifisch vertieft, dass es seit Konstantin und vertieft durch
Justinian die eigentiimliche Sendung erfllt hat, die von Hause eschatologisch ge-
stimmte, dem zu einem baldigen Ende bestimmten Diesseits keine besondere Fir-
sorge mehr zuwendende Religion der Urchristen davon zu lberzeugen, dass das
Recht die gottliche Aufgabe hat, die Fortdauer der Welt in omne aevum, in alle Ewig-
keit, wie Justinian anspruchsvoll in Vollzug der konstantinischen Wende formuliert,
zu gewahrleisten.

Das romische Recht brachte die dafiir erforderliche Anschlussfahigkeit mit. Es war
von Anfang an als etwas Gottgewolltes aufgetreten. In seiner dltesten Schicht das Ge-
schopf einer Daseinssicherheit gebenden auguralen Juppiter-Religion hat es diesen
Grundzug in der philosophischen Interpretation, welche die mit religiosem Anspruch
auftretende Griindung der pax Augusta ermoglicht hat, dauernd bewahrt.

In Rolfs Werk tritt diese Beziehung zur Religion sehr sichtbar hervor, vor allem in
seiner intensiven, sie den romischen Quellen gleichstellenden Beschaftigung mit den
das Recht beriihrenden biblischen und talmudischen Uberlieferungen. Der letzteren
wegen haben wir ihn auch gerne o6fter liebevoll ,,Rabbi Rolf“ genannt. Es liegt in die-
sem Zusammenhang das Gleiche, was Jhering einst dazu gebracht hat, in die Rubrik
Religion ,Romanist” einzutragen. Aus dem gleichen Grunde konnte von seinen Inter-
pretationen im ,Geist des romischen Rechts”, nicht zuletzt von seiner schonen Entde-
ckung einer ,Hoheren Jurisprudenz” gesagt werden, hier predige noch einer aus der
Bibel, aus der Juristenbibel. Man darf sich auch an die religiose Haltung der Collatio
legum Mosaicarum et Romanarum erinnert fiihlen, deren Urheber, dessen jldische
Identitdt Ulrich Manthe in der Rolf gewidmeten Festschrift, wie mir scheint, abschlie-
Rend geklart hat?, die seiner Religion eigene besondere retentiveness mit der Aner-
kennung des romischen Rechts zu vereinen sucht.

Mittlerweile ist die Subjektivierung und Deobjektivierung des Rechts, die auf eine
Ubertragung der géttlichen Omnipotenz auf den Menschen hinausliuft, so weit ge-
diehen, dass der Mensch beginnt, auch seine Geschlechtlichkeit nicht mehr als etwas
ihm objektiv Gegebenes, vielmehr als etwas grundsatzlich Verfigbares anzusehen.

Wir hatten in der Ubersetzung gleich in den Anfingen mit einer in diesem Bereich
nicht weniger abwegigen Lehre zu tun, die Rolf immer wieder sehr amisiert hat. Sie
behauptete, nur der Mann gebe in der Zeugung kraft seines Samens Blutsverwandt-
schaft, das Rolf eigene buon sangue, weiter, so dass nur durch den Vater consangui-
ne, durch sanguis vermittelte Verwandtschaft, entstehe, wahrend die Frau lediglich
eine vom Austragungsort bestimmte uterine Verwandtschaft vermittele.> Rolf sprach
hier gerne scherzend von der GefdRtheorie. Wir waren gliicklich, dass Justinian, ge-
wiss bestarkt von der charaktervollen Theodora, sich in seiner Kodifikation kraftvoll
flr das anthropologisch und human Richtige der klassischen Tradition eingesetzt hat
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und im Sinne des von ihm zu Beginn der Institutionen wie der Digesten herausgestell-
ten lus naturale, dass die Natur alle Lebewesen lehrt, deklarierte, dass in der Fort-
pflanzung ,die Person beider die Aufgabe der Natur in gleicher Weise erfillt

Der Vergleich fihrt in Grundfragen, die noch die Gegenwart beherrschen. Thomas

“e

Mann hat in seinem Essai ,,Goethe und Tolstoi” von 1922 gegeniiber den beiden gro-
Ren Ideologien seiner Zeit, der einen seit 1917 schon machtigen, der anderen auf
dem Weg zur Machtergreifung, geschrieben:

,Die Frage ist heute gestellt, ob die mediterran-klassisch-humanisti-

sche Uberlieferung eine Menschheitssache und darum menschlich-

ewig oder ob sie nur Geistesform und Zubehor einer Epoche, namlich

der birgerlich-liberalen war.”’
Die immer noch mafigebende Philosophie des modernen Subjektivismus lasst an der
Antwort keinen Zweifel.

Martin Heidegger gibt in seinem Humanismus-Brief® Rom zwar zu Recht die Ehre,
mit Hilfe der Griechen den ersten, in der Renaissance wiederbelebten Humanismus
entwickelt zu haben®, erklart ihn aber flir eine Metaphysik, welche die Frage nach
dem ,Bezug des Seins zum Menschenwesen” nicht nur nicht stellt, sondern verhin-
dert.’® Warum aber ist es Meta-Physik, wenn (a.a.0 S. 66) ,wir den Menschen <...>
als ein Lebewesen unter anderen gegen Pflanze, Tier und Gott abgrenzen”? Als Aus-
gangspunkt des klassischen Rechts™ ist diese Bestimmung doch nichts als belastbar
richtige deskriptive Soziobiologie und kein (ebenda) ,Setzen” nach ,Art der Meta-
physik“. Und die Behauptung, dass durch diese Sicht der Mensch ,,endgiiltig in den
Wesensbereich der Animalitas verstoBen bleibt”, weil sie den Menschen ,von der
animalitas her” und ,nicht zu seiner humanitas hin“ denkt, ist einfach nur schlecht
informiert: Das strikt antimetaphysische klassische ius humanum tragt seinen Namen
zu Recht.*? Heideggers Gegenposition (a.a.0 S. 67) ,,Der Leib des Menschen ist etwas
wesentlich anderes als ein tierischer Organismus” ist dagegen reine Metaphysik. Hei-
degger optiert am Ende, alles Rechtliche ohne jeden Achtungserweis lbergehend,
fir den Glauben an ein von allem ihm von den sich zivilisierenden Menschen zuer-
kannten objektiviert Sinnhaften entbloRtes Sein, eine Haltung, die ihn mit ihrer radi-
kal fordernden Glaubensbereitschaft gegentiber der jiingeren Ideologie bekanntlich
nicht nur wehrlos, sondern verfiihrbar gemacht hat.

Sein vielseitiger begabtes, aber auch unbedenklicheres, um nicht zu sagen, leicht-
sinnigeres und jedenfalls aktivistischeres franzésisches Pendant, der der &lteren
ideologischen Menschheitsrevolution nahestehende Jean Paul Sartre, fasst in seiner
Schrift ,,Ist der Existentialismus ein Humanismus?“ das Gleiche in radikalere Form:
,Wenn der Mensch, so wie ihn der Existentialist begreift, nicht definierbar ist, so dar-
um, weil er anfangs Uiberhaupt nichts ist. Er wird erst in der Folge sein, und er wird
so sein, wie er sich geschaffen haben wird. Also gibt es keine menschliche Natur, da
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es keinen Gott gibt, um sie zu entwerfen. <...> Der Mensch ist nichts anderes als das,
was er aus sich macht.“*® Er habe dabei die Freiheit eines Kiinstlers.' Seine Gefahrtin
Simone de Beauvoir hat diesen Gedanken in ihrem Werk ,Le Deuxiéme Sexe (1949),
deutsch ,,Das andere Geschlecht” (1951) in einer Weise ausgearbeitet, dass es zu ei-
ner kulturellen, von einem tiefen Ernst getragenen Grundiberzeugung geworden ist,
die jetzt sogar in die Gene der EU eingegangen ist. Ein irgend beachtlicher philosophi-
scher Rang kommt Sartres Rdsonnement nicht zu. Denn es ersetzt nur einen spekula-
tiv gesetzten Willen durch einen anderen. ,Der Mensch muss von einem allméachti-
gen Willen geschaffen sein. Da es Gott in dieser Rolle nicht mehr gibt, muss der all-
machtige Willenstrédger jetzt der einzelne Mensch sein.” Das je existierende Individu-
um wird so fiir Sartre durch eine sich selbst erh6hende Glaubigkeit zu einem liberna-
turlichen Wesen. Daher meint er die Naturtatsache, dass der Mensch seine Ge-
schlechtlichkeit, so frei er auch mit ihr umgehen mag, wie viele andere Lebewesen
auch, von seiner Biologie zu dem Zwecke einer zweigeschlechtlichen Fortpflanzung
erhalten hat, wie sie am Anfang von Institutionen und Digesten hervorgehoben wird,
Ubergehen zu durfen.

Ich habe das alles angeflihrt, um ein Schlaglicht auf den rechtskulturellen Rang der
Ubersetzung als eines widerstandigen Bollwerks der Menschheitssache der , medi-
terran-klassisch-humanistischen Uberlieferung” zu werfen. Mit ihm hat sich Rolf dau-
erhaft in die Geschichte seiner Disziplin eingeschrieben und wir schulden ihm Dank
dafir. Ich wiederhole: Wére er nicht gewesen, hitte es das Projekt nicht gegeben.

Ich darf jetzt nur noch rasch etwas Aktuelles anfihren. Ich habe in einem freund-
schaftlichen Austausch mit seinem ehemaligen Schiiler Lohsse, unserem Mitgastge-
ber, den fiir Gottingen zu gewinnen unsere damals besonders unfahige Universitats-
leitung leider nicht vermocht hat, geklart, dass Rolf an der Entscheidung, das bisher
von ihm betreute Beck‘sche Kurzlehrbuch®® mit dem Aktionenrecht beginnen zu las-
sen, nicht beteiligt war. Vermutlich hatte er auch nicht zugestimmt. Denn dass das
Prozessrecht die Bestimmung hat, das materielle Recht der subjektiven Berechtigun-
gen zur Geltung zu bringen, ist uralt und seit den cunabula iuris des dreiteiligen
Zwolftafelkommentar des Sextus Aelius Paetus Catus, der als ,Wiege des Rechts” erst
den Gesetzestext, dann dessen Interpretation und erst am Ende die Klagen gibt, in
der Rechtsliteratur fest verankert. Die Institutionen zeigen von Gaius bis Justinian mit
ihrer Gliederung in Personen-, Vermogens- und Klagrechte das gleiche, und auch das
klassische Edikt, das die Berechtigungen, die es schiitzt, voraussetzt, macht da keine
Ausnahme. Die Voranstellung des Prozessrechts scheint dagegen unter dem Einfluss
des modernen Richterrechts zu stehen, das manchem Recht Suchenden den Ein-
druck vermitteln kann, der Mensch habe soviel an materiellem Recht, wie ihm die
Staatsgewalt in Handen der Richter jeweils nach der politischen Wetterlage zu ge-
wdhren bereit ist. Das ist, wo so gedacht wird, bedenklich und auch spiirbar, wenn
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unser Verfassungsgericht meint, das Privatrecht als ,, Einfachrecht” einordnen zu dr-
fen. Jene Entscheidung ist jedenfalls nicht von Rolfs retentiveness gepragt. Vielleicht
sollte sie daher spater einmal zu seinen Ehren revidiert werden.

Anmerkungen:

I Mein Nachruf auf meinen langjahrigen, im gleichen Jahr wie ich geborenen Wegge-
fahrten und Freund, auf den ich fir ndhere Nachweise verweisen darf: ,Rolf Knitel
(23.12.1939-15.9.2019)“, Index. Quaderni Camerti di studi romanistici. International
Survey of Roman Law 48 (2020) S. 547-554, wird im Folgenden unter dem im Titel
genannten Aspekt vertieft.

! Georges Santayana, The Life of Reason, Amherst NY 1989 S. 82. Vgl. das vollstdandi-
ge Zitat mit seinem gerne missverstandenen Folgesatz in der folgenden FulRnote.

2 lm Verbund gelesen lautet die Einsicht (vgl. oben Anm. 1): ,Progress, far from con-
sisting in change, depends on retentiveness. When change is absolute there remains
no being to improve and no direction is set for possible improvement.” Der Text fahrt
dann fort: ,,And when experience is not retained, as among savages, infancy is per-
petual. Those who cannot remember the past are condemned to repeat it.” Dem letz-
ten Satz wird heute gerne der Sinn gegeben, dass ein Volk, das sich eines von ihm
begangenen Menschheitsverbrechens nicht erinnert, unter den Zwang gerét, es zu
wiederholen. Santayana meinte aber etwas Anderes: Ein Gemeinwesen, das mit sei-
nen kulturellen Traditionen, die es zu einer gewissen menschlichen Reife gebracht
haben, bricht, hat fiir den dann ihm auferlegten Neuanfang alle Orientierung an Be-
wahrtem verloren.

3 Der Titel der Erfassung von 1916 war ,,Egotism in German Philosophy*“.

4 Ulrich Manthe, Wurde die Collatio vom Ambrosiaster Isaak geschrieben? in: Fest-
schrift flr Rolf Kitel zum 70. Geburtstag S. 737-754 (S. 753).

5 Corpus luris Civilis Text und Ubersetzung | Institutionen. Gemeinschaftlich iibersetzt
von Okko Behrends, Rolf Knitel t, Berthold Kupisch t, Hans Hermann Seiler t, 2.,
verbesserte und erweiterte Auflage (1997). S. 141 f., 284 ff.

8 Inst. Il 13,5 utraque persona in hominum procreatione similiter naturae officio fun-
gitur. Die Zugehorigkeit des Satzes zum jus naturale quod natura omnia animalia do-
cuit (Inst.1,2 pr.; Ulpian 1 institutionum D 1,1,1,3) entspricht der Lehre (Martianus
Capella IV De arte dialectica § 389), dass auch den Tieren eine Persona zukommt,
allerdings nur in der ,dritten Person”, da mit ihnen, die insofern unter dem Men-
schen stehen, ebenso wenig gesprochen werden kann, wie mit den Gottern, die Gber
den Menschen stehend gedacht werden. Vgl. dazu meinen Beitrag ,Die Person im
Recht” in: Kurt Seelmann(Hrsg.), Menschenrechte. Begriindung — Universalisierbar-
keit — Genese (2007) S. 202 ff.

7 Goethe und Tolstoi (1922) Fischer-Verlag S. 137.
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8 Veroffentlicht zuerst 1947 als der gréRere, zweite Teil (S. 53-119) der Schrift ,,Pla-

“w

tons Lehre von der Wahrheit. Mit einem Brief tiber den ‘Humanismus‘“. Sie wird hier
zitiert nach der 2. Auflage, Bern 1954.

%a.a.0 S. 62: , Ausdriicklich unter ihrem Namen wird die Humanitas zum ersten Mal
bedacht und erstrebt in der Zeit der romischen Republik”. <...> In Rom begegnen wir
dem ersten Humanismus. <...> Zum historischen verstandenen Humanismus gehort
deshalb stets ein studium humanitatis, das in einer bestimmen Weise auf das Alter-
tum /63/ zuriickgreift und so jeweils auch zu einer Wiederbelebung des Griechen-
tums wird.” Das sind alles Satze, denen der Romanist nur beipflichten kann.

0 3.a.0 S. 64 ,,Der Humanismus verhindert <...> diese Frage, da er sie auf Grund sei-
ner Herkunft aus der Metaphysik weder kennt noch versteht.”

1vgl. Anm. 6.

12 \/gl. nur Cicero, Partitiones oratoriae 37,129. Die Berechtigungen und Werte dieses
ius humanum treten in Geltung, weil der Mensch fahig ist, sie intellektuell und emo-
tional als Objektivationen zu behandeln, und schaffen damit eine Ordnung des Zu-
sammenlebens, in der — das ist das Ziel — grundsatzlich sinnvolle Biographien der In-
dividuen moglich sind. Metaphysisch ist das nicht, wohl aber humanistisch.

3 Jean-Paul Sartre, Uexistentialisme est un humanisme (zuerst 1946, hier zitiert nach
der Collection Pensées, Nagel 1970) S. 22: ,,’homme, tel que le congoit I'existentia-
liste, s’il n’est pas définissable, c’est qu’il n’est d’abord rien. Il ne sera qu’ensuite, et il
sera tel qu‘il se sera fait. Ainsi, il n’y a pas de nature humaine, puisqu’il n’y a pas de
Dieu pour la congevoir. <...> ’'homme n’est rien d’autre que ce qu’il se fait.”

4 Der Satz (a.a.0 S. 75) ,,il faut comparer le choix moral avec la construction d’une
oeuvre d’art” steht im Zusammenhang mit der Feststellung, dass der Mensch (S. 73)
,un étre sexué” ist.

15 Kaser/Knitel/Lohsse, Rémisches Privatrecht 22, Uiberarbeitete und erweiterte
Auflage, 2021.
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Der Fakultatskollege
Waulf-Henning Roth

Liebe Barbara, verehrte Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren,

wenn ich im heutigen Rahmen Uber ,Rolf Knitel als Fakultdtskollegen” sprechen darf,
betrifft dies eine Thematik, die nur einen — und auch vielleicht nicht gerade den span-
nendsten — Aspekt seines Wirkens betrifft. Denn es geht jetzt nicht um den herausra-
genden und international vernetzten Wissenschaftler, den uns eingangs Herrn Reich-
ard noch einmal eindriicklich vor Augen gefiihrt hat. Und es geht auch nicht um die
Wairdigung von Rolf Knitel aus der Sicht eines Schiilers oder eines wissenschaftli-
chen Wegbegleiters aus dem Inland oder Ausland — so wie wir dies gerade eindrick-
lich vernommen haben. Eine Wiirdigung Rolf Knitels als ,,Fakultdtskollegen” bezieht
sich vielmehr auf den eher trockenen und geschaftsmaRigen Bereich des Miteinan-
der und der Kooperation innerhalb der Fakultdt. Dies kann hier nicht aus der Sicht
eines Kollegen am Institut flir Romisches Recht geschehen, und damit nicht durch die
Né&he zur Tatigkeit des Institutsdirektors Knitel gepragt sein, sondern sie wird durch
jemanden erfolgen, der dem wissenschaftlichen und beruflichen Wirken Rolf Knutels
eher ferngestanden ist — im Juridicum der Universitdt Bonn architektonisch symboli-
siert durch die Distanz des Westturms, wo Rolf KnUtel residierte, zum Ostturm, wo
meine Unterkunft gewesen ist. So kann ich im Folgenden nur einige Splitter zusam-
mentragen, die auf durchaus vielféltigen Begegnungen und teilnehmender Beobach-
tung beruhen und verschiedene Aspekte des kollegialen Miteinander und Zusam-
menwirkens betreffen, und dies — wie gesagt — aus der Distanz des Ostturms.

Meine am weitesten zuriickreichende Erinnerung an Rolf Kniitel ,,als Fakultédtskol-
legen” fUhrt zurilck in die 1980er Jahre und betrifft einen Charakterzug, der fur ihn
pragend gewesen ist: sein Pflichtbewusstsein. Und dieses Pflichtbewusstsein war es,
das er auch bei seinen Kollegen voraussetzte. Ich will dies an einem kleinen, mich
betreffenden Beispiel erldutern. Als ich in den 80er Jahren zum ersten Mal an diese
Fakultat kam und durchaus pflichtbewusst in eine Sitzung des Habilitiertengremiums
der Fakultdt gehen wollte, wurde mir im Vorzimmer des Dekanats bedeutet, dass ich
dort nichts zu suchen habe, was mich dann in meiner Unerfahrenheit und Naivitat
davon abhielt, die folgenden Sitzungen der Fakultdtsgremien zu besuchen. Der spa-
ter frisch amtierende Dekan Rolf Kniitel wollte dies freilich dem neu berufenen Kolle-
gen aus Miinchen nicht durchgehen lassen. Aber er tat dies auf eine ebenso elegante
wie nachdrickliche Weise: Er kontaktierte mich nicht etwa direkt, sondern lieR viel-
mehr Uber einen Kollegen (einen elder statesman der Fakultdt) nachfragen, was der
Grund meines Fernbleibens sei. Der neue Kollege aus Miinchen sollte also einerseits
durchaus nachdricklich an die Pflichten eines Fakultatsmitglieds erinnert werden,
zugleich wurde jeder direkte Tadel durch die Amtsperson ,,Dekan” vermieden, und
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schlieBlich konnte durch den elder statesman auch Nachhilfe in Form einer Einfiih-
rung in die vielen unterschiedlichen Gremien der Fakultdt und ihrer Funktion erfol-
gen, gepaart mit dem Hinweis, zu welchen Gremien ein C3-Professor, der ich damals
war, Zutritt hatte und zu welchen nicht. Viel spater ist mir klar geworden, dass und
wie sich in dieser kleinen Begebenheit Wesen und Eigenart von Rolf Knitel wider-
spiegelte: das fir richtig Gehaltene durchzusetzen, aber auf eine Art und Weise, die
nicht zu Verletzungen fiihren soll.

Rolf Kniitel war in den Jahren nach seinem Dekanat in den Fakultétssitzungen mit
grolRer RegelmaRigkeit prasent. Die Mitwirkung an den Sitzungen gehdrte nach sei-
nem Verstandnis von Universitdt zu den Selbstverstandlichkeiten eines Mitglieds der
Fakultat, die aber keineswegs von allen seiner Kollegen geteilt worden ist. In seiner
unaufgeregten, aber bisweilen durchaus bestimmenden Art trug er zur Entscharfung,
wenn nicht zur Losung mancher Konflikte bei, die den juristischen Fachbereich in den
90er Jahren und auch noch spéater pragten. Es gibt ein — bereits mehrfach in Bezug
genommenes — Schreiben unserer hochgeschatzten — und leider viel zu friih verstor-
benen — Kollegin Frau Knobbe-Keuk, anldsslich des an Rolf Knltel ergangenen Rufs an
die Universitdt Tubingen, in dem es heiBt: ,Die Fakultdt braucht Sie. Sie ist angewie-
sen auf Ihr unabhangiges, abgewogenes, mutiges, aber nie verletzend formuliertes
Urteil. Sie braucht Ihren unbeirrbar auf faule Stellen zeigenden Finger.” Besser konn-
te man es nicht sagen.

Diese Ein- und Wertschatzung, die in dem zitierten Schreiben zum Ausdruck
kommt, wurde nicht nur von vielen Fakultdtskollegen geteilt, sie war auch in anderen
Fakultiten verbreitet: Dies dokumentierte sich in fakultitsiibergreifenden Uberle-
gungen, die darauf abzielten, nach dem Uberraschenden Tod von Herrn Kollegen
Heinze im Jahre 2003 Rolf Knitel zu bitten, fur das Amt des Rektors zu kandidieren.
Er hat dieses Angebot nicht angenommen, obwohl es ihn sicherlich sehr gereizt
hatte, kam es doch nur wenige Jahre vor seiner Emeritierung. Bei der Ablehnung des
Angebots siegte der Wissenschaftler Knitel, der sich der Sache des Corpus Juris ver-
pflichtet fiihlte, Gber den Fakultdtskollegen Kniitel, der sich aufgrund seines Pflicht-
bewusstseins eigentlich nicht dem ehrenvollen Amt, der Sache der Universitat und
seiner Verantwortung dafir sollte entziehen durfen.

Es fallt auch unter das Stichwort ,Rolf Kniitel als Fakultdtskollege”, wenn ich hier
erwahne, in welchem Ausmal er sein Institut zu einem Netzwerk internationaler wis-
senschaftlicher Kontakte ausgebaut hat, in dem Kollegen und junge Wissenschaftler
aus aller Herren Lander, vor allem auch Humboldtianer ein und aus gingen bzw. zu
Hause gewesen sind. Diese wissenschaftlichen Verbindungen Knitels haben un-
mittelbar auf die internationale Wertschatzung der Fakultat und mittelbar auch auf
die Mitglieder der Fakultat abgestrahlt, die sich auerhalb Bonns und vor allem im
Ausland riihmen konnten, in einer Fakultat, der Rolf Kniitel angehort, arbeiten zu
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dirfen. Der derzeitige Dekan der Warschauer Juristischen Fakultdt — das darf ich
doch verraten, lieber Herr Giaro — kommt ins Schwarmen, wenn er von seinem Auf-
enthalt als Humboldt-Stipendiat bei Rolf Kniitel in Bonn spricht. Ich selbst habe in
den 90er Jahren von dem Engagement Rolf Kntels als Erasmus- und Sokrates-Be-
auftragter profitiert, als es darum gegangen ist, ein neues Erasmus-Universitats-
Netzwerk auf den Weg zu bringen.

Zu den Pflichten, die Rolf Knitel als Dekan selbstverstdandlich wahrgenommen hat,
und deren Erfillung ihm zugleich spirbar grofRe Freude bereitete, gehorte die Orga-
nisation von festlichen Veranstaltungen der Fakultdt und dabei vor allem die Abfas-
sung von Reden, bei deren Vortrag er regelrecht aufbliihte. Ich erinnere mich noch
sehr gut an eine Fakultatsveranstaltung, bei der ich zum ersten Mal die spezielle Kni-
telsche Form einer Festrede genieRen konnte: Es war der 80. Geburtstag von Ernst
GeRler im Sommer 1985 zu feiern, bei der Rolf Kniitel die laudatio hielt: Und diese
laudatio erfolgte — wie manch andere laudatio auch — in gereimter Form und mit
durchaus launischem Inhalt. Wer von uns hier bei einer solchen Veranstaltung zuge-
gen sein konnte, wird sich mit Vergniigen an die dichterischen Qualitdten erinnern,
die diese Reden ausgezeichnet haben. Sie waren es durchaus wert, in seine ,Ausge-
wahlten Schriften” — jedenfalls in einem Anhang einer zweiten Auflage — aufgenom-
men zu werden.

Ich muss freilich einrdumen, dass das von Rolf Kniitel so perfekt, und immer auch
mit einem Schuss Humor, Gereimte nicht bei jedermann gut angekommen ist. Zu ei-
nem Semestererdffnungsvortrag war ein angesehener englischer Okonom eingela-
den worden. Rolf Kn(tel lieB es sich auch hier nicht nehmen, den Redner in gereimter
Form vorzustellen. Das studentische Publikum war von dieser ungewdéhnlichen Form
der Vorstellung spiir- und horbar erheitert. Dagegen wusste der Gastredner — obwohl
des Deutschen durchaus machtig - mit dieser Variante einer Vorstellung nicht viel an-
zufangen und war im Hinblick auf die geléste Stimmung im Horsaal was man im Eng-
lischen als not amused bezeichnen wiirde.

Mein wissenschaftlicher Austausch mit Rolf Knitel fand bisweilen in kurzen Ge-
sprachen statt, die ,,auf dem Gang” zwischen dem West- und dem Ostturm des Juri-
dicums, also vor dem Dekanat, lokalisiert werden kénnen. Rolf Kniitel war dabei
durchaus fordernd. Ich gebe zwei Beispiele aus der Zeit Anfang der 90er Jahre, die
mir nachhaltig in Erinnerung geblieben sind.

Ich war gerade ein zweites Mal nach Bonn gekommen und traf Rolf Kniitel auf be-
sagtem Gang, wobei er sich zundchst nach dem Stand der Eingewdhnung und mich
dann vor allem danach fragte, wo meine wissenschaftlichen Interessen ldgen. Meine
Antwort: unter anderem auch im ,Wirtschaftsrecht” konterte er mit der Frage: ,Wirt-
schaftsrecht — gibt es so etwas Uberhaupt?“. Hier wurde — das ist mir spater erst rich-
tig bewusst geworden — der frisch nach Bonn berufene Kollege dahingehend getes-
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tet, ob er die Jahrzehnte alte Diskussion um diese Thematik nicht nur zur Kenntnis
genommen hatte, sondern dazu auch etwas aus dem Stehgreif sagen konnte.

Einige Jahre spater — wieder eine Begegnung auf dem Gang vor dem Dekanat: Die
Entdeckung der Bedeutung des Romischen Rechts fiir die Grundlegung allgemeiner
Rechtsgrundsatze, die das Recht der Mitgliedstaaten pragen, und damit auch fir die
Entwicklung eines Europaischen Privatrechts, war in vollem Gange.! Ich begann un-
ser Gesprach mit dem Hinweis, dass die Generalanwaélte des Europdischen Gerichts-
hofs in ihren Schlussantrdgen bisweilen auch auf romisch-rechtliche Maximen ver-
weisen, um ihren Ausfiihrungen zur Fortentwicklung des Gemeinschaftsrechts Nach-
druck zu verleihen. Das war fir Rolf Knitel aber kein Neuland. Er schickte mir post-
wendend seinen Aufsatz, in dem eingehend dargestellt und analysiert wird, in wel-
cher Weise und in welchem AusmaR in der Tat in der Praxis der europdischen Gerich-
te ein Ruckgriff auf die romisch-rechtlichen Grundlagen bei der Rechtsentwicklung
und Rechtsfortbildung stattgefunden hatte.2 Wihrend damals in Bonn das Offentli-
che Recht teilweise in erkennbarer Distanz zu den europdischen Rechtsentwicklun-
gen gestanden hatte, war es Rolf Kntel, der auf Entwicklungen hingewiesen hat, die
die zunehmende Relevanz des romischen Rechts in der Gegenwart signalisierten —
vor allem auch als gemeinsame Grundlage der Rechtsordnungen der Mitgliedstaa-
ten, die sich in allgemeinen Rechtsgrundsatzen niederschlagen konnten.

Damit genug zu Rolf Knutel als wissenschaftlichem Fakultatskollegen. Denn es gibt
noch eine ganz andere Seite, die ich zum Schluss nicht unerwahnt lassen darf. Frau
Knobbe-Keuk hatte in dem bereits erwahnten Brief auch geschrieben, dass Rolf Knii-
tel und seine Frau sehr viel fir den Zusammenhalt der Fakultat geleistet hatten. Si-
cher war damit auch gemeint, dass Barbara und Rolf Kniitel wunderbare Gastgeber
von abendlichen Einladungen in ihrem Hause gewesen sind, — Einladungen, bei de-
nen, wenn die Carnevalszeit ausgebrochen war, man durchaus auch einmal am Ein-
gang des Hauses durch den Hausherren mit einer Narrenkappe verkleidet empfan-
gen werden konnte, — eine Narrenkappe, die ihm im Ubrigen nicht nur durchaus gut
zu Gesichte stand, sondern auch bei ,Cacilia Wolkenburg” in Kéln zur unentbehrli-
chen Ausstattung gehorte.

Ich trete ,Rolf Knitel als Fakultdtskollegen” sicherlich nicht zu nahe, wenn ich ver-
mute, dass seine Kompetenz in der Kiiche doch weit hinter seiner Kompetenz als
Wissenschaftler zuriickgeblieben ist, was er — wenn ich recht erinnere — durchaus
auch unumwunden zugegeben hat. Daflir war — zum Ausgleich — Rolf Kniitels Kompe-
tenz in Sachen Digestife uniibertroffen: Zu spater Stunde prasentierte er seinen stau-
nenden Gasten eine reiche Auswahl an Getranken aus aller Welt — und dokumentier-
te damit eine Internationalitat, die voll und ganz seinen wissenschaftlichen Verbin-
dungen in alle Welt entsprach.
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So bleibt uns Rolf Knitel ,,als Fakultdtskollege” in Erinnerung: als bedeutender, inter-
national vernetzter Wissenschaftler, pflichtbewusst in Dingen der Fakultat, bestimmt
in der Sache, doch zugleich immer verbindlich im Ton, und ebenso den schénen Sei-
ten des Lebens durchaus zugewandt.

Vielen Dank!
Anmerkungen:

! Dazu auch Kniitel, ZEuP 2 (1994) 244.
2 Kniitel, JuS 1996, 768.
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